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บทที ่ ๒ 

หน้าที่ทางศีลธรรมของค้านท์ 
     คา้นท ์ (Immanuel  Kant)  เป็นนกัปรัชญาชาวเยอรมนั  มีชีวิตอยูใ่นช่วงระหวา่ง  ค.ศ.  

1724 – 1804  เกิดท่ีเมืองโคนิกสเบิร์ก  (Konigsberg)  ภาคตะวนัออกของปรัสเซีย  ประเทศเยอรมนั  

คา้นทใ์ชชี้วติเป็นอาจารยส์อนทางดา้นอภิปรัชญาละตรรกศาสตร์ในมหาวิทยาลยัท่ีนัน่ตลอดจนส้ิน

อายขุยัของเขา  คา้นทเ์ป็นนกัคิดและนกัปรัชญาท่ีใหค้วามส าคญักบัมนุษยอ์ยา่งสูง  เขาเห็นวา่มนุษย์

ทุกคนเป็นผูมี้ศกัด์ิศรีและควรแก่การเคารพ  ศกัด์ิศรีของมนุษยเ์กิดข้ึนจากหลกัการท่ีวา่พื้นฐานของ

มนุษยเ์ป็นสัตวท่ี์มีเหตุผล  มนุษยจึ์งไดรั้บความเคารพนบัถือตรงท่ีมีลกัษณะอนัมีเหตุผลของความ

เป็นมนุษย ์ มนุษยเ์ป็นจุดหมายปลายทางในตวัเอง    มนุษยจึ์งไม่ควรถูกใชเ้ป็นเคร่ืองมือเพื่อบรรลุ

วตัถุประสงคใ์ด ๆ 

     ในงานเร่ือง  “รากฐานแห่งอภิปรัชญาของศีลธรรม”๑  คา้นท์ได้กล่าวไวใ้นบทน าว่า  

ปรัชญากรีกนั้นแบ่งออกเป็นสามสาขา  คือ  วทิยาศาสตร์  จริยศาสตร์  และตรรกศาสตร์ 

     ตรรกศาสตร์เป็นเร่ืองท่ีว่าดว้ยเร่ืองของรูปแบบของความคิด  วิทยาศาสตร์เป็นเร่ืองท่ีว่า

ดว้ยธรรมชาติและกฎท่ีควบคุมธรรมชาติ  ส่วนจริยศาสตร์นั้นเป็นเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้งกบัจริยธรรมคือ

ความประพฤติของมนุษย ์ และกฎเกณฑ์ของจริยธรรม  ดงันั้นแนวคิดของอภิปรัชญาจึงแยกเป็น

สองทาง  คืออภิปรัชญาของธรรมชาติ  และอภิปรัชญาของศีลธรรม  อภิปรัชญาของธรรมชาติเป็น

การพยายามแสวงหาความจริงสูงสุดของธรรมชาติ  ไดแ้ก่ธรรมชาติท่ีแทจ้ริงของธรรมชาติและกฎท่ี

ควบคุมความเป็นไปของธรรมชาติ  ส่วนอภิปรัชญาของศีลธรรมนั้นก็คือการพยายามแสวงหาความ

จริงและกฎท่ีควบคุมพฤติกรรมมนุษยร์วมตลอดจนถึงเจตจ านงของมนุษยด์ว้ยว่าควรจะประพฤติ

หรือไม่ประพฤติเช่นไร ?  ซ่ึงคา้นทเ์รียกวา่กฎหรือหนา้ท่ีทางศีลธรรม (Moral  Duty) 

     คา้นทไ์ดแ้สดงใหเ้ห็นวา่จริยศาสตร์มีสองอยา่งคือ  จริยศาสตร์เชิงประสบการณ์และจริย

ศาสตร์เชิงเหตุผล  และคา้นทเ์ห็นวา่จริยศาสตร์เชิงเหตุผลเท่านั้นท่ีถือวา่เป็นเร่ืองทางศีลธรรม  

                                                           

                   
๑
 Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W. Wood , 

(London : Yale  University  Press , 2002),  p. 9.      
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เพราะวา่มีแต่การใชเ้หตุผลเท่านั้นท่ีจะสามารถสร้างปรัชญาศีลธรรมท่ีบริสุทธ์ิ  ดงัท่ีคา้นทก์ล่าวไว้

วา่  “วทิยาศาสตร์จะมีส่วนหน่ึงเป็นเร่ืองเชิงประจกัษ ์ และส่วนท่ีเป็นเร่ืองของเหตุผล  จริยศาสตร์ก็

จะเป็นเช่นเดียวกนั  แต่ส่วนท่ีเป็นเร่ืองเชิงประจกัษอ์าจไดช่ื้อเรียกพิเศษวา่  มนุษยวทิยาเชิงปฏิบติั  

ส่วนท่ีเป็นเร่ืองของเหตุผลยอ่มเหมาะสมท่ีจะเรียกช่ือวา่ศีลธรรม”๒  คา้นทเ์ห็นวา่ปรัชญาทาง

ศีลธรรมบริสุทธ์ิจะตอ้งมีพื้นฐานอยูบ่นเหตุผล  และเหตุผลนั้นเป็นธรรมชาติพื้นฐานสากลท่ีมีอยูใ่น

ตวัมนุษย ์  คา้นทจึ์งเรียกมนุษยว์า่ส่ิงมีชีวติท่ีมีเหตุผล  (Rational  Being)  และมีแต่ส่ิงมีชีวติท่ีมี

เหตุผลเท่านั้นท่ีจะสามารถใชเ้หตุผลเพื่อน าไปสู่การกระท าท่ีถูกตอ้งทางศีลธรรม  ปรัชญาศีลธรรม

ตอ้งเก่ียวขอ้งกบักฎศีลธรรม  ( Moral  Law )  และหนา้ท่ี   (Duty)  ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีจะตอ้งยอมรับ  

 (Obligation)  เพราะศีลธรรมตามทศันะของคา้นทน์ั้นเป็นส่ิง  “จ าเป็นอยา่งสมบูรณ์  (Absolute  

Necessity)”๓       ดงันั้นในบทน้ีจะไดศึ้กษาถึงแนวคิดหนา้ท่ีทางศีลธรรมของคา้นท ์  ซ่ึงไดแ้ก่

ค าถามวา่  หนา้ท่ีทางศีลธรรมเป็นอยา่งไร ?  ศีลธรรมตามทศันะของคา้นทคื์ออะไร ?  อะไรเป็น

พื้นฐานของศีลธรรม ?  และศีลธรรมและหนา้ท่ีทางศีลธรรมเก่ียวขอ้งกบัอะไรบา้ง ?    

      แนวคิดทางดา้นจริยศาสตร์ของคา้นทน์ั้น จะมีความสัมพนัธ์เก่ียวขอ้งอยา่งแยกไม่ออก

กบัแนวคิดทางดา้นญาณวทิยาและอภิปรัชญาของเขา  ดงันั้นจึงควรท่ีจะศึกษาถึงแนวคิดทางดา้น

ญาณวทิยาและอภิปรัชญาของคา้นทพ์อสังเขป เพื่อเป็นฐานในการศึกษาแนวคิดจริยศาสตร์  

โดยเฉพาะเร่ืองหนา้ท่ีทางศีลธรรมของคา้นทต่์อไป 

๒.๑  อภิปรัชญาและญาณวทิยาของค้านท์ 

     ๒.๑.๑  แนวคิดอภิปรัชญาและญาณวิทยา  
                คา้นทเ์ป็นนกัปรัชญาท่ีพยายามผสมผสานแนวคิดระหวา่งเหตุผลนิยม  เช่นของเดคาร์ตส์  

(Rene  Descartes) กบัประจกัษนิ์ยม  เช่นของเดวดิ  ฮิวม ์  (David  Hume ) และจอห์นลอค  (John  

Lock)  เขา้ดว้ยกนั  และคา้นทต์อ้งการท่ีจะขจดัความขดัแยง้ทางความคิดของนิวตนั  (Sir  Isaac  

Newton)  กบัแนวคิดทางศาสนา  หรือกล่าวอีกนยัหน่ึงก็คือคา้นทพ์ยายามประสมประสานความ

ขดัแยง้ระหวา่งวทิยาศาสตร์กบัศาสนาเขา้ดว้ยกนัเพื่อลดความขดัแยง้ท่ีเกิดข้ึน    
                                                           

                          ๒ Ibid, p. 4. 
                   ๓ พระศุภกิจ  เทศก าจร, “การศึกษาเปรียบเทียบแนวความคิดเร่ืองหนา้ท่ีของคา้นทก์บัพทุธทาสภิกข”ุ, วิทยานิพนธ์
ปริญญาศิลปศาสตรมหาบัณฑิต, (มหาวทิยาลยัขอนแก่น, ๒๕๕๑), หนา้ ๑๒. 
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                วธีิคิดในทางวทิยาศาสตร์แบบนิวตนัจะเห็นวา่โลกและจกัรวาลตลอดจนธรรมชาตินั้นมี

ลกัษณะเป็นกลไก  ด าเนินไปตามกฎเกณฑท่ี์แน่นอนของธรรมชาติ  ทุก ๆส่ิงท่ีเกิดข้ึนและด าเนินไป

นั้นจะตอ้งมีสาเหตุท่ีเป็นตวัควบคุมใหเ้ป็นไปอยา่งนั้นอยา่งหลีกเล่ียงไม่ได ้ ไม่มีส่ิงใดเกิดข้ึนเองได้

โดยไม่มีสาเหตุ  ถา้รู้สาเหตุและกฎเกณฑข์องธรรมชาติได ้  ก็สามารถท่ีจะท านายผลท่ีจะเกิดข้ึนได้

อยา่งแม่นย  า  แนวคิดแบบวทิยาศาสตร์นั้นเห็นวา่ระบบท่ีเป็นกลไกน้ีควบคุมทุกส่ิงทุกอยา่งใน

ธรรมชาติจนหมดส้ิน  และการท่ีจะเขา้ใจธรรมชาติและสามารถควบคุมธรรมชาติไดน้ั้นตอ้งใช้

วธีิการทางวทิยาศาสตร์เท่านั้นจึงจะสามารถใหค้วามรู้แก่มนุษยไ์ดอ้ยา่งแทจ้ริง 

               วธีิคิดแบบวทิยาศาสตร์น้ีมีความขดัแยง้กบัหลกัคิดทางศาสนาและศีลธรรม  เพราะวธีิคิด

แบบวทิยาศาสตร์นั้นไม่เห็นความส าคญัของการกระท าของมนุษย ์  เพราะถา้โลกและมนุษยด์ าเนิน

ไปตามกฎของสาเหตุแบบจกัรกลเพียงอยา่งเดียวแลว้  มนุษยก์็ไม่จ  าเป็นตอ้งรับผิดชอบต่อผลของ

การกระท าของตน  เพราะตนไม่ไดเ้ป็นผูก้  าหนดการกระท าอยา่งแทจ้ริง เน่ืองนอ้ย  บุณยเนตรเขียน

ไวว้า่ 

    นอกจากน้ีความคิดทางวทิยาศาสตร์ยงัขดัแยง้กบัความเช่ือของเรา ท่ีวา่มนุษยจ์ะตอ้ง

รับผดิชอบต่อการกระท าของตน  เพราะเราเช่ือวา่มนุษยเ์ป็นอิสระท่ีจะเลือกท าหรือไม่ท า

ตามพนัธะทางศีลธรรมของตน  กล่าวคือโดยทัว่ไปเราเช่ือวา่มนุษยเ์ป็นอิสระ มนุษยจ์ะตอ้ง

รับผดิชอบต่อการกระท าของตน  แต่ถา้เรามองวา่กฎสาเหตุแบบจกัรกลนิยมครอบคลุมทุก

ส่ิงในโลกธรรมชาติ  นัน่ก็หมายความวา่การเลือกของมนุษยก์็ตอ้งมีสาเหตุก่อนหนา้มา

ก าหนด  และถา้มีสาเหตุก่อนหนา้มาก าหนด  มนุษยก์็ไม่อาจเลือกไดจ้ริงๆ “เลือก”  หรือ  

“อิสรภาพ” จะเป็นเพียงภาพลวงตาเท่านั้น  ซ่ึงก็หมายความวา่  มนุษยไ์ม่ตอ้งรับผดิชอบต่อ

การกระท าของตน  ดงันั้นหากเช่ือตามวทิยาศาสตร์แลว้  ความศรัทธาในศาสนาจะเป็นเร่ือง

งมงาย  ความเช่ือเร่ืองอิสรภาพและความรับผิดชอบทางศีลธรรมของมนุษยจ์ะกลายเป็น

ภาพลวงตาไป๔ 
     คา้นทไ์ดพ้ยายามรวบรวมความรู้ในทฤษฎีของเหตุผลนิยมและประจกัษนิ์ยมเขา้ดว้ยกนั  

โดยคา้นทมี์ความเห็นวา่ความรู้ทั้งปวงเร่ิมตน้ข้ึนจากประสบการณ์ทางประสาทสัมผสัและการคิด

                                                           

                  
๔เน่ืองน้อย  บณุยเนตร, จริยศาสตร์ตะวนัตก  ค้านท์ มลิล์ ฮอบส์ รอลส์ ซาร์ทร์, (กรุงเทพฯ:โรงพิมพ์

จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, ๒๕๓๙), หนา้  ๖ – ๗. 
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หาเหตุผลมารวมกนัเขา้  โดยคา้นทไ์ดแ้บ่งความรู้ออกเป็นสองส่วนคือ  ความรู้ท่ีไดจ้าก

ประสบการณ์ผา่นประสาทสัมผสัต่าง ๆ และเรียกความรู้ส่วนน้ีวา่เป็นเน้ือหาของความรู้  กบัความรู้

ท่ีไดม้าจากการคิดหาเหตุผล  เรียกส่วนน้ีวา่รูปแบบของความรู้  คา้นทเ์ช่ือวา่ประสบการณ์จาก

ประสาทสัมผสัและมโนภาพท่ีเกิดจากการคิดหาเหตุผลตอ้งมีอยูด่ว้ยกนั  ไม่อาจจะปราศจากกนัได ้ 

จะมีแต่ประสบการณ์หรือเหตุผลเพียงอยา่งใดอยา่งหน่ึงไม่ได ้  เขาไดต้ั้งสมมุติฐานในการเร่ิมตน้

แนวคิดทางปรัชญาของวา่  “ความเขา้ใจท่ีปราศจากการรับรู้ก็วา่งเปล่า  การรับรู้ท่ีปราศจากความ

เขา้ใจก็มืดบอด” (Thoughts  without  content  are  empty, intuition  without  concept  are  blind. )๕   

คา้นทมี์ความเห็นวา่ทั้งเหตุผลนิยมและประสบการณ์นิยมต่างก็มีขอ้บกพร่องผดิพลาดและยงัไม่

สมบูรณ์เพียงพอ  คา้นทเ์ห็นดว้ยกบันกัเหตุผลนิยมในแง่ท่ีวา่ความจริงนั้นจะตอ้งมีลกัษณะเป็นส่ิง

สากลและเป็นความจ าเป็นท่ีจะตอ้งเป็นเช่นนั้น  เพราะถา้ไม่เป็นอยา่งนั้นแลว้วทิยาศาสตร์และ

คณิตศาสตร์ก็จะเป็นไปไม่ได ้  และในขณะเดียวกนัก็เห็นดว้ยกบัพวกประสบการณ์นิยมวา่

ประสบการณ์ทางประสาทสัมผสัท่ีประจกัษด์ว้ยตนเองนั้นเป็นท่ีมาของความรู้ได ้  แต่ปฏิเสธทั้ง

สองลทัธิวา่ความรู้ท่ีเกิดข้ึนนั้นเป็นความรู้ท่ีแทจ้ริง  เพราะคา้นทเ์ห็นวา่ความรู้ท่ีปรากฏข้ึนนั้นเป็น

เพียงปรากฏการณ์ท่ีถูกกลไกทางจิตเปล่ียนแปลงไปแลว้  คา้นทมี์ความคิดวา่ทั้งเหตุผลนิยมและ

ประสบการณ์นิยมต่างเขา้ใจผดิท่ีคิดวา่วธีิการท่ีใหค้วามรู้ท่ีถูกตอ้งนั้นเกิดจากการใชเ้หตุผลและ

ประสบการณ์ทางประสาทสัมผสั  เพราะวา่โดยความเป็นจริงแลว้เราไม่สามารถใชท้ั้งเหตุผลและ

ประสาทสัมผสัมาเป็นเกณฑใ์นการท่ีตดัสินความรู้วา่เป็นส่ิงท่ีถูกตอ้ง  เพราะวา่โดยแทจ้ริงแลว้ทั้ง

เหตุผลและประสาทสัมผสันั้นต่างก็เป็นเพียงโครงสร้างของจิตเท่านั้น  ทั้งเหตุผลและประสาท

สัมผสัลว้นแลว้แต่ถูกโครงสร้างกลไกของจิตแปรสภาพสภาพของความจริงภายนอกท่ีถูกส่งเขา้มา

ใหก้ลายเป็นความรู้ท่ีเกิดข้ึนกบัเรา  ดงันั้นเราจึงไม่สามารถท่ีจะยนืยนัหรือแน่ใจไดเ้ลยวา่ความจริง

ท่ีถูกโครงสร้างของจิตแปรสภาพไปแลว้นั้นจะตรงกบัความเป็นจริงท่ีแทจ้ริง 

     ๒.๑.๒  เหตุผล  ๒  ประเภท 

    ความพยายามท่ีจะแสวงหาความจริงทางอภิปรัชญาและญาณวทิยาของคา้นนั้น  คา้นท์

ไม่ไดมี้ความปรารถนาเพียงแค่จะแสวงหาความรู้มาเพื่อตอบสนองความตอ้งการท่ีจะรู้เท่านั้น  แต่

                                                           

            ๕ Immanuel  Kant,  Immanuel  kant ’s Critique  of  Pure  Reason, (ST MARTIN ’ S  PRESS  
NEWYORK , Trans  by  Norman  Kemp  Smith , 1929), p. 93. 



๑๗ 
 

 

คา้นทย์งัมีความเช่ือวา่ความรู้ในทางอภิปรัชญาและญาณวิทยานั้นจะตอ้งสามารถน าไปใชใ้นการ

ปฏิบติัไดด้ว้ย   นัน่หมายความวา่อภิปรัชญาและญาณวิทยาควรจะมีจุดมุ่งหมายเพื่อรับใชท้างดา้น

จริยธรรมและศีลธรรมดว้ย  เพราะเหตุวา่มนุษยเ์ป็นสัตวท่ี์มีเหตุผล  มนุษยจึ์งควรใชเ้หตุผลเพื่อ

สร้างหลกัการท่ีมนุษยจ์ะใชป้ระพฤติปฏิบติัท่ีเป็นสากลไดด้ว้ย  ดงันั้นคา้นทจึ์งพยายามพิสูจน์วา่

ความรู้ของมนุษยน์ั้นเกิดข้ึนจากสองดา้นหรือสองวธีิคือ  วธีิหน่ึงคือความรู้ท่ีมนุษยรู้์นั้นเป็นความรู้

ท่ีผา่นโครงสร้างทางจิตของมนุษยม์าแลว้  ถูกโครงสร้างทางจิตแปรเปล่ียนความจริงท่ีเป็นความจริง

แทภ้ายนอก  กลายมาเป็นความจริงท่ีเป็นเพียงปรากฏการณ์ท่ีปรากฏแก่มนุษย ์  เรียกวา่ความรู้ท่ีเกิด

จากเหตุผลบริสุทธ์ิ  (pure  reason)   อีกวธีิหน่ึงคือความรู้ท่ีมนุษยส์ามารถเขา้ไปสัมผสัไดโ้ดยตรง  

ไม่ผา่นโครงสร้างทางจิต  ความรู้ประเภทน้ีจะเป็นความรู้ทางดา้นท่ีเก่ียวกบัศีลธรรมและศาสนา  

เรียกวา่ความรู้ท่ีเกิดจากเหตุผลปฏิบติั  (practical  reason)๖      

     คา้นทแ์บ่งเหตุผลเป็น  ๒  อยา่งคือ 

           ๒.๑.๒.๑  เหตุผลบริสุทธ์ิ  (Pure Reason)  คือเหตุผลท่ีผา่นขั้นตอนและกลไกของ

สมองซ่ึงไม่สามารถท่ีจะท าใหรู้้ความจริงไดเ้ลย  จะรับรู้ไดเ้พียงปรากฎการณ์  (phenomeoa)  

เท่านั้น   ความจริงแทห้รือส่ิงในตวัเอง  (noumeoa  or  thing  in  itself)  มีจริง  แต่เราไม่สามารถรู้

ธรรมชาติของมนัไดโ้ดยตรง  เราจะรู้ไดเ้พียงปรากฏการณ์ภายนอกเท่านั้นโดยอาศยัเหตุผลเขา้

ประกอบหรือเพียงอาศยัหลกัการหรือทฤษฎี  การท่ีเราสรุปออกมาเป็นความรู้อยา่งใดอยา่งหน่ึงได้

นั้นตอ้งผา่นโครงสร้างของสมองและผา่นประสบการณ์ต่าง ๆ อีกมากมาย  เหตุผลบริสุทธ์ิน้ีจะเป็น

ความรู้ในดา้นคณิตศาสตร์และวทิยาศาสตร์  และนอกจากน้ียงัสามารถน าความรู้เฉพาะหน่วย  

(แบบบริสุทธ์ิแห่งผสัสะ)  มาแปรสภาพเป็นความรู้ท่ีปรากฏแก่ โครงสร้างสมองของเรา 

           ๒.๑.๒.๒  เหตุผลปฏิบัติ  (Practical  Reason)  คือเหตุผลท่ีไม่ผา่นโครงสร้างกลไก

ของจิตหรือสมอง  เป็นความรู้แบบอชัฌตัติกญาณ  (Intuition)  เพราะจิตของมนุษยมี์สมรรถภาพอีก

ส่วนหน่ึงซ่ึงเป็นสมรรถภาพสูงสุด  ไม่เป็นไปตามกฎเกณฑข์องเหตุผลบริสุทธ์ิ  จะเขา้สัมผสักบั

ความจริงโดยตรง  พยายามเขา้ถึงองคร์วมท่ีสมบูรณ์  (absolute  totality)  และจะอยูน่อกเหนือ

ขอบเขตของประสบการณ์  เหตุผลปฏิบติัเป็นความรู้สึกในระดบัศีลธรรมและศาสนา  ผูรู้้จะเขา้

                                                           

                        ๖ พิสฐิ  สขุสกลุ, ความสมัพนัธ์ระหวา่งความรู้กบัศีลธรรมตามจริยศาสตร์ของค้านท์และพทุธจริย
ศาสตร์, ปริญญาอักษรศาสตร์มหาบัณฑิต, (มหาวิทยาลยัมหดิล, ๒๕๔๔).   



๑๘ 
 

 

สัมผสัความจริงโดยไม่ผา่นกลไกในการผลิตหรือแปรสภาพความรู้  แมเ้หตุผลปฏิบติัจะรู้อยูว่า่ไม่มี

ทางท่ีจะเขา้ถึงความจริงอยา่งครบถว้น  แต่ก็พอใจท่ีจะพยายามเท่าท่ีจะท าได ้  คา้นทเ์ช่ือวา่ความ

พยายามของเราในการแสวงหาความจริงและความรู้ท่ีสูงสุดนั้นมีความส าคญั  เพราะมนัจะเป็น

เคร่ืองน าทางและเป็นแรงบนัดาลใจใหปั้ญญาไดมี้โอกาสแสดงสมรรถภาพของมนั  จริงอยูท่ี่วา่แม้

เราจะไม่สามารถรู้ถึงความจริงแทข้องโลกหรือธรรมชาติน้ีได ้  แต่เราก็อดไม่ไดท่ี้จะคิดถึงความ

แทจ้ริงของมนั  “เหตุผลของเรานั้นปรารถนาท่ีจะไดรู้้ค าตอบของความจริงท่ีอยูน่อกเหนือจาก

ประสบการณ์  อนัเป็นค าตอบสากลจริงแบบจ าเป็นและมีเอกภาพ  ซ่ึงคา้นทเ์รียกวา่  “หลกัการของ

เหตุผล”  (Ideas  of  Reason)  ซ่ึงเป็นมโนทศัน์ท่ีอยูเ่หนือประสบการณ์”๗   และเป็นส่ิงท่ีมี

ความส าคญัเป็นอนัมากในทฤษฎีหนา้ท่ีทางศีลธรรมของคา้นท ์  ทั้งน้ีเพราะสาเหตุท่ีคา้นทมี์แนวคิด

วา่การใชเ้หตุผลทางศีลธรรมของมนุษยน์ั้นเป็นการใชเ้หตุผลเพื่อตดัสินวา่เราควรจะประพฤติตน

อยา่งไรเพื่อใหเ้ราอยูใ่นกรอบหรืออุดมคติท่ีสมบูรณ์และปราศจากเง่ือนไข  ซ่ึงความคิดเก่ียวกบัส่ิง

ดงักล่าวนั้นนั้นไม่อาจจะไดม้าจากประสบการณ์ของเรา  แต่มนัมาจากหลกัการของเหตุผลของเรา  

  คา้นทเ์ห็นวา่เหตุผลปฏิบติันั้นเป็นท่ีมาของรากฐานทางศีลธรรมท่ีมีความสมบูรณ์  มนั

ไม่ไดม้าจากการอนุมานท่ีไม่มีเหตุผล  อีกประการหน่ึงรากฐานทางศีลธรรมนั้นตอ้งเกิดข้ึนจากการ

สัมผสัโดยตรงและมีลกัษณะท่ีเป็นการรู้เอง (intuition)  อนัเกิดข้ึนภายใน  นอกจากนั้นหลกัการทาง

ศีลธรรมนั้นคา้นทเ์ห็นวา่มนัจะตอ้งสากลและจ าเป็นเช่นเดียวกบัหลกัการทางคณิตศาสตร์และ

วทิยาศาสตร์  ความรู้สึกทางศีลธรรมไม่ไดเ้ป็นส่ิงท่ีเกิดข้ึนจากประสบการณ์  แต่เป็นส่ิงท่ีมีอยูใ่น

ธรรมชาติของมนุษย ์  เหตุผลปฏิบติัเป็นกระบวนการภายในจิตท่ีจะตดัสินช้ีขาดในเร่ืองของความดี

ความชัว่  ความควรหรือไม่ควร  ถูกหรือผิด  เป็นส่วนท่ีเก่ียวขอ้งกบัความประพฤติวา่  เราควร

ประพฤติปฏิบติัตวัเช่นไร      

๒.๒  ฐานของศีลธรรมในทศันะของค้านท์ 

     ในยคุท่ีคา้นทมี์ชีวติอยูน่ั้น  แนวคิดดา้นปรัชญาตะวนัตกมีอยู ่ ๓  แนวคิดดว้ยกนัคือ  

ก ) พวกประสบการณ์นิยม  (Empiricism)  ถือวา่ความเป็นจริงตดัสินไดด้ว้ยประสาทสัมผสัเท่านั้น  

จริยศาสตร์ของพวกน้ีมกัจะไปในทางสุขนิยม  (Hedonism)  หรือลทัธิเอพิคิวรุส (Epicurus)  ซ่ึงถือ

วา่ความสุขเป็นส่ิงท่ีดีส าหรับมนุษย ์  ไม่มีส่ิงใดท่ีมนุษยต์อ้งการนอกจากความสุขสบาย   ข ) พวก

                                                           

            ๗ เน่ืองนอ้ย  บูณยเนตร, จริยศาสตร์ตะวนัตก  ค้านท์ มลิล์ ฮอบส์ รอลส์ ซาร์ทร์, หนา้ ๑๕. 



๑๙ 
 

 

เหตุผลนิยม  (Rationalism)  ถือวา่ความเป็นจริงมีเพียงเท่าท่ีคิดหาเหตุผลได ้ คือตดัสินความจริงดว้ย

เหตุผลเท่านั้น  จริยศาสตร์ของพวกน้ีมกัจะเป็นพวกปัญญานิยม  เช่น  อริสโตเติล  หรือพวกวมุิตติ

นิยม  เช่น  พวกลทัธิสโตอิค (Stoicism)  ซ่ึงถือวา่ปัญญาหรือความรู้เป็นส่ิงดีสูงสุดและมีค่าใน

ตวัเอง  ความสุขเป็นเพียงวถีิทางท่ีจะน าไปสู่กิจกรรมทางปัญญาเท่านั้น  ปัญญาหมายถึงการใช้

เหตุผลในการสวงหาความจริง  ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีท าใหม้นุษยต่์างจากสัตว ์   ค. พวกศรัทธาต่อศาสนา

คริสต ์  ซ่ึงเช่ือวา่ค าสอนทางศาสนานั้นอยูเ่หนือผสัสะและเหตุผล  มนุษยต์อ้งยอมรับดว้ยศรัทธา

อยา่งเดียวเท่านั้น  ซ่ึงปรากฏวา่ครอบครัวของคา้นทน์ั้นอยูใ่นลทัธิซ่ึงมีความศรัทธาในศาสนาคริสต์

อยา่งแก่กลา้เป็นพิเศษ  เรียกวา่พวกศรัทธานิยม  (Pietism)  

  คา้นทป์ฏิเสธพวกประโยชน์นิยมท่ีถือวา่รากฐานของศีลธรรมคือประโยชน์หรือความสุข

สูงสุด   คา้นทก์ล่าววา่ศีลธรรมไม่อาจจะตั้งอยูบ่นผลประโยชน์เท่านั้น  การท่ีอะไรบางอยา่งท าให้

คนจ านวนมากเพลิดเพลินมีความสุข  ไม่ไดห้มายความวา่มนัเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้ง  และการท่ีมี

ขอ้เทจ็จริงวา่คนส่วนใหญ่  ไม่วา่จะมากขนาดไหนพากนัชอบบางส่ิงบางอยา่งนั้นก็ไม่ได้

หมายความวา่ส่ิงนั้นเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้งดีงาม  เพราะวา่ส่ิงเหล่าน้ีเปล่ียนแปลงไดแ้ละไม่แน่นอน  ซ่ึง

ท าใหไ้ม่สามารถใชเ้ป็นรากฐานของหลกัศีลธรรมสากลใด ๆ ไดเ้ลย  การวางหลกัศีลธรรมไวบ้น

รสนิยมและความปรารถนา  แมแ้ต่ความปรารถนาท่ีอยากจะมีความสุข ลว้นแลว้แต่เป็นเร่ืองท่ีเขา้ใจ

ผดิในความหมายของศีลธรรมทั้งส้ิน  หลกัการในเร่ืองความสุขสูงสุดของพวกประโยชน์นิยม  

ไม่ไดมี้คุณค่าอะไรแมแ้ต่นอ้ยท่ีจะเป็นเคร่ืองช่วยในการวางกรอบของศีลธรรม  เพราะเหตุวา่การท า

ใหม้นุษยมี์ความสุขไม่ใช่ส่ิงเดียวกบัการท าใหเ้ป็นคนดี  อีกประการหน่ึง  การท าใหเ้ป็นคนเฉลียว

ฉลาดและรอบคอบในการแสวงหาประโยชน์ก็เป็นคนละเร่ืองกบัการท าให้เป็นคนมีคุณธรรม  การ

วางหลกัการของศีลธรรมไวบ้นผลประโยชน์ ท าลายศกัด์ิศรีของความมีศีลธรรม  เพราะมนัไม่ได้

สอนใหเ้รารู้จกัแยกแยะระหวา่งความดีและความชัว่  อยา่งมากท่ีสุดมนัก็เพียง  “ช่วยใหเ้ราค านวณ

เก่งข้ึนเท่านั้น”   คา้นทเ์ขียนไวด้งัน้ี 

     อยา่งไรก็ตาม  หลกัความสุขของตนเองเป็นส่ิงท่ีไม่อาจยอมรับไดเ้ลย  ไม่ใช่เพียง

เพราะวา่มนัเทจ็  และประสบการณ์เองก็สวนทางกบัขอ้อา้งท่ีวา่  ความประพฤติดีจะได้

สัดส่วนกบัความผาสุกเสมอ  ทั้งไม่ใช่เพราะวา่หลกัแห่งความสุขไม่ไดร่้วมสนบัสนุนต่อ

ความมัน่คงของศีลธรรมไม่วา่จะในทางใด  เพราะการท าใหค้นเป็นสุข  เป็นคนละเร่ืองโดย
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ส้ินเชิงกบัการท าใหเ้ขาเป็นคนดี  หรือการท าใหค้นมีความสุขมุรอบคอบ  ระแวดระวงัต่อ

ประโยชน์สุขของตนเอง  เป็นคนละเร่ืองกบัการสร้างเขาใหเ้ป็นผูมี้คุณธรรม  แต่หลกัแห่ง

ความสุขของตนเองเป็นส่ิงท่ีไม่อาจยอมรับได ้  เพราะวา่มนัวางศีลธรรมไวบ้นฐานของ

ส่ิงจูงใจท่ีบ่อนท าลายความบริสุทธ์ิสะอาดทั้งมวลของศีลธรรม  เพราะคนท่ีเสนอหลกั

เช่นนั้น  วางแรงขบัของคุณธรรมและความชัว่ไวใ้นประเภทเดียวกนั  และสอนเราใหคิ้ด

ค านวณบวกลบใหดี้ยิง่ข้ึน  แต่ก็กลบัลบลา้งความแตกต่างท่ีมีอยู ่  ระหวา่งความดีและความ

เลว  ไปเสียจนหมดส้ิน๘  

   ถึงแมว้า่คา้นทจ์ะเป็นชาวคริสตแ์ละไม่ไดป้ฏิเสธเร่ืองพระเจา้  แต่คา้นทถื์อวา่ความเช่ือใน

เร่ืองพระเจา้นั้นมาภายหลงั  คือเราเช่ือเร่ืองพระเจา้เพราะอาศยัเจตนาดี  ไม่ใช่เช่ือพระเจา้แลว้จึงมี

เจตนาดี  คา้นทไ์ม่ไดว้างหลกัการของศีลธรรมไวท่ี้อ านาจใด ๆ ท่ีอยูเ่หนือมนุษย ์  คา้นทเ์สนอวา่เรา

อาจไปถึงหลกัการสูงสุดของศีลธรรมดว้ยการอาศยัส่ิงท่ีคา้นทเ์รียกวา่  “เหตุผลบริสุทธ์ิเชิงปฏิบติั”  

(Pure  Practical  Reason)    คา้นทเ์ห็นวา่คนทุกคนควรค่าแก่การเคารพ ไม่ใช่เพราะเหตุวา่เขาเป็น

เจา้ของตวัเอง  แต่เป็นเพราะวา่มนุษยเ์ป็นสัตท่ีมีเหตุผล  เหตุผลท าใหม้นุษยเ์ป็นอิสระ  สามารถท า

ตวัเองใหเ้ป็นอิสระและสามารถเลือกท าส่ิงต่าง ๆ อยา่งอิสระ  แต่คา้นทก์็ไม่ไดห้มายความวา่เราจะ

สามารถท าตวัใหมี้เหตุผลหรือสามารถท่ีจะเลือกท าส่ิงต่าง ๆ ไดอ้ยา่งอิสระอยูต่ลอดเวลา  บางคร้ัง

เราก็ท าได ้ แต่บางคร้ังก็ท าไม่ได ้ เพราะวา่มนุษยมี์ชีวติอยูใ่นทั้งสองโลกคือโลกแห่งผสัสะและโลก

แห่งเหตุผล  มนุษยมี์ทั้งความรู้สึกอารมณ์และมีทั้งเหตุผลอยูใ่นตวัเอง  เม่ือใดท่ีเรามีเหตุผล  เหตุผล

นั้นก็จะเป็นตวัก ากบัเจตจ านงของเรา  เราก็จะสามารถเอาชนะแรงขบัของความรู้สึกและความ

ปรารถนาท่ีจะแสวงหาความสุขความเพลิดเพลิน  ศกัยภาพน้ีท าใหม้นุษยแ์ตกต่างจากสัตว ์

       คา้นทพ์ยายามท่ีจะประนีประนอมแนวคิดทั้งสามแนวน้ีเขา้ดว้ยกนัโดยการสร้างแนวคิด

ระบบปรัชญาแนวใหม่ข้ึนมา  โดยคา้นทไ์ดป้ระกาศวา่ความรู้ท่ีไดม้าทั้งทางผสัสะและเหตุผลนั้นยงั

ไม่ใช่ความจริงแทแ้ต่อยา่งใด  เพราะความรู้ท่ีไดท้ั้งจากผสัสะและเหตุผลนั้นลว้นแลว้แต่เป็นความรู้

ท่ีผา่นโครงสร้างทางจิตของมนุษยม์าแลว้ทั้งส้ิน  จึงเป็นเพียงความรู้เพียงขั้นปรากฏการณ์  (Phe 

                                                           

                  ๘ Immanuel  Kant, Groundwork  for  The  Metaphysics  of  Morals , trans  by  Allen W. Wood , 
(London : Yale  University  Press , 2002), pp. 59 – 60.  
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nomena)  ทั้งน้ีเป็นเพราะสมองของมนุษยมี์กลไกส าหรับแปรสภาพความรู้ท่ีผา่นเขา้มาใหเ้ป็น

ความรู้ท่ีปรากฏแก่เรา  เพราะฉะนั้นความรู้ท่ีเรารู้นั้นจึงเป็นความรู้ในขั้นปรากฏการณ์  “ส่วน

ความรู้ท่ีแทจ้ริงก่อนท่ีจะผา่นกลไกทางสมองของเรานั้นเป็นอยา่งไร  เราไม่สามารถท่ีรู้ได ้  ความรู้

แทจ้ริงนั้นคา้นทเ์รียกวา่  นูมีนา   (Noumena)”๙ 

     แต่ทวา่ในตวัมนุษยเ์รานั้นยงัมีสมรรถภาพพิเศษอีกอยา่งหน่ึงเรียกวา่  ปัญญาขั้นเหตุผล

ปฏิบติั  (Practical  Reason)  บางคร้ังเรียกวา่  อชัฌตัติกญาณ  สามารถเขา้ถึงความจริงไดโ้ดยไม่ตอ้ง

ผา่นผสัสะ  และนัน่หมายความวา่มนัเป็นความรู้ท่ีไม่ผา่นโครงสร้างหรือกลไกทางจิต  และ

ความสามารถพิเศษหรือสมรรถภาพของเหตุผลปฏิบติัน้ีเองท่ีท าใหม้นุษยเ์ขา้ถึงหลกัการของ

ศีลธรรมวา่ตอ้งท าตามหนา้ท่ี  เพราะความส านึกในหนา้ท่ีน้ีเอง  เราจึงตอ้งนบัถือพระเจา้  ดงันั้น

ความเช่ือในเร่ืองของพระเจา้ของคา้นทน์ั้นจึงเป็นความเช่ือดว้ยขอ้พิสูจน์ทางจริยธรรม (Moral 

Proof)  เรารู้สึกเองวา่เราไม่สามารถบรรลุถึงจุดหมายแห่งชีวติไดโ้ดยล าพงั  จ  าเป็นตอ้งมีพระเจา้

ช่วย  จริยธรรมบอกแก่เราวา่เป็นหนา้ท่ีของเราท่ีจะตอ้งพึ่งพระเจา้  ทั้งน้ีเป็นเร่ืองส่วนตวัของแต่ละ

คนท่ีจะปรุงแต่งศรัทธาข้ึนเอง  “ฉนัไม่ควรกล่าวเสียดว้ยวา่  มนัเป็นส่ิงแน่นอนวา่มีพระเจา้  แต่พึง

กล่าววา่ฉนัแน่ใจวา่มีพระเจา้”๑๐ 

     ความส านึกในหนา้ท่ีเกิดข้ึนมาจากเหตุผลปฏิบติั  โดยเหตุท่ีวา่มนัไม่ไดผ้า่นกลไกทางจิต  

หย ัง่ถึงความจริงโดยตรง  ดงันั้นมนัจึงไม่มีค  าอธิบาย  เราตอ้งปฏิบติัตามโดยไม่มีเง่ือนไข  ไม่มี

ค  าถาม  ไม่ตอ้งเขา้ใจวา่ท าไมหรือเพราะอะไรจึงตอ้งปฏิบติัตาม  เพียงแค่เราเห็นวา่เป็นส่ิงดีเพราะ

มนัมาจากเจตนาดีก็พอแลว้  แลว้ท าไมมนัจึงดีเราก็ไม่ทราบ  ความส านึกในหนา้ท่ีจึงมีค่าอยูใ่นตวั

มนัเองลว้น ๆ   ไม่ไดมี้ค่ามาจากองคส์มบูรณ์หรือมาจากผูสู้งสุดแต่อยา่งใด  หนา้ท่ีนั้นเป็นค าสั่ง

เด็ดขาดในตวัเอง  มีค่าสมบูรณ์  (Absolute  Value)  ในตวัของหนา้ท่ีจะมีแต่ลกัษณะของโครงสร้าง

เท่านั้น  ไม่มีเน้ือหาใด ๆ บรรจุอยู ่  เน้ือหานั้นเป็นส่ิงท่ีผูป้ฏิบติัตอ้งก าหนดเอง  หนา้ท่ีท่ีไม่ก าหนด

เน้ือหาจึงไม่มีคุณค่าทางศีลธรรมแบบทัว่ๆ ไป  (Moral  Value)  มีแต่โครงสร้างท่ีมีคุณค่าอยา่ง

เด็ดขาดอยูใ่นตวัของมนัเอง  เรียกวา่คุณค่าบริสุทธ์ิแห่งหนา้ท่ี  ( Pure  Value  of  Duty )  
                                                           

                  ๙ กีรติ  บุญเจือ, ชุดปรัชญาและศาสนาเซนต์จอห์น  เล่มส่ี  ย้อนอ่านปรัชญานวยุคของมนุษยชาต ิ
 (ช่วยสร้างระบบเครือข่าย), (กรุงเทพฯ : ส านกัพิมพม์หาวทิยาลยัเซนตจ์อห์น, ๒๕๔๖,)  หนา้  ๒๐๕. 
                  ๑๐ เร่ืองเดียวกนั,  หนา้  ๒๐๓. 
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    ความส านึกในหนา้ท่ีจะแสดงตวัของมนัออกมาในรูปของค าสั่งเด็ดขาด  (Categorical  

Imperative)  ซ่ึงจะปราศจากเง่ือนไขใด ๆ ทั้งส้ิน  จะมีเพียงแต่โครงสร้าง  ๓  ประการดงัน้ี 

      ก  )   จงท าส่ิงท่ีเม่ือท าแลว้จะกลายเป็นสากลได ้

      ข ) จงปฏิบติัต่อเพื่อนมนุษยเ์ช่นเดียวกบัท่ีปฏิบติัต่อตนเอง  กล่าวคือไม่ควรท าตนให้

เป็นเคร่ืองมือของคนอ่ืน  และไม่ควรท าใหค้นอ่ืนเป็นเคร่ืองมือของตน 

      ค )   มนุษยทุ์กคนเป็นสมาชิกของอาณาจกัรแห่งเป้าหมายเดียวกนั 

     กฎทั้ง  ๓  ประการน้ีเป็นโครงสร้างของค าสั่งเด็ดขาดท่ีมาจาเกเหตุผลปฏิบติั  ซ่ึงมีท่ีน่า

สังเกตวา่คา้นทไ์ม่ไดก้ล่าวถึงเลยวา่การปฏิบติัตามหนา้ท่ีน้ีจะมีคุณค่าอยา่งไรเกิดข้ึนมา  กล่าวแต่

เพียงวา่การท าตามหนา้ท่ีนั้นมาจากเจตนาดีซ่ึงเป็นความดีในตวัเอง  แต่ไม่ทราบวา่มนัดีอยา่งไร  

ดงันั้น  ตามทศันะของคา้นทแ์ลว้  ดี – ชัว่   จึงไม่มีความหมายอะไร  อาจกล่าวไดเ้พียงวา่การกระท า

ท่ีเกิดจากความส านึกในหนา้ท่ีนั้นเป็นการกระท าท่ีมีคุณค่าทางศีลธรรมเท่านั้น  ถา้การกระท าใด ๆ 

ท่ีไม่ไดม้าจากความส านึกในหนา้ท่ีแลว้ก็ไม่มีค่าทางศีลธรรม  เพราะมนัเป็นเพียงการกระท าท่ีเกิด

จากแรงกระตุน้อยา่งอ่ืน  เช่นผลประโยชน์หรืออารมณ์ความรู้สึก  ซ่ึงคา้นทถื์อวา่เป็นการกระท าท่ี

ไม่เป็นอิสระในตนเอง  คา้นทเ์ขียนไวเ้ก่ียวกบัเร่ืองน้ีวา่ 

     หากเรายอ้นกลบัไปดูความพยายามคน้หาหลกัการของศีลธรรมท่ีเคยมีมาทั้งหมด  ไม่มี

อะไรใหต้อ้งฉงนวา่  ท าไมความพยายามทั้งหมดเหล่านั้นจึงลม้เหลว  เป็นท่ีรับรู้วา่มนุษย์

ผกูพนัต่อกฎดว้ยหนา้ท่ี  แต่พวกเขากลบัไม่ตระหนกัเลยวา่  กฎท่ีอยูเ่หนือมนุษยน์ั้น  เป็น

กฎท่ีเขาบญัญติัใหต้นเอง  แต่ก็เป็นกฎสากล  และวา่เขาเพียงแค่ถูกผกูพนัใหก้ระท าอยา่ง

สอดคลอ้งกบัเจตจ านงของเขาเอง  แต่ก็เป็นเจตจ านงซ่ึง  ดว้ยเป้าหมายของธรรมชาติ  

บญัญติักฎท่ีเป็นสากล  เพราะถา้เราคิดถึงมนุษยเ์พียงแค่วา่อยูใ่ตก้ฎ  (ไม่วา่จะกฎอะไร)  กฎ

น้ีก็ตอ้งมาพร้อมกบัผลประโยชน์บางอยา่ง  ไม่วา่จะดว้ยแรงดึงดูดหรือดว้ยแรงยบัย ั้ง  

เพราะมนัไม่ไดเ้ป็นกฎท่ีเกิดออกมาจากเจตจ านงของเขาเอง  เพื่อท่ีจะคลอ้ยตามต่อกฎ  

เจตจ านงของเขากลบัตอ้งถูกควบคุมโดยส่ิงอ่ืน  ใหก้ระท าในทิศทางบางอยา่ง  แต่ดว้ยผลท่ี

เกิดตามมาอยา่งจ าเป็นน้ี  ความเหน่ือยยากทั้งหมดท่ีทุ่มเทใหก้บัการคน้หาหลกัการสูงสุด

ของหนา้ท่ีจึงสูญเปล่าอยา่งไร้ทางแก ้  เพราะเราไม่เคยบรรลุถึงหนา้ท่ี  บรรลุถึงก็แต่ความ

จ าเป็นของการกระท าจากผลประโยชน์บางอยา่ง  น่ีอาจจะเป็นผลประโยชน์ของเราเอง  
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หรือของคนอ่ืน  แต่ไม่วา่อยา่งไร  ประโยคค าสั่งก็ตอ้งข้ึนกบัเง่ือนไข  และยอ่มไม่อาจ

กลายเป็นค าสั่งของศีลธรรมไปไดเ้ลย  ดงันั้น  ผมจึงจะเรียกหลกัการน้ีวา่  หลกัแห่งความ

เป็นอิสระข้ึนตรงต่อตนเอง  (Autonomy)  ของเจตจ านงเพื่อใหแ้ตกต่างจากหลกัการอ่ืน ๆ 

ซ่ึงผมขอเรียกวา่หลกัแห่งการอยูใ่ตอ้าณติัของส่ิงอ่ืน  (Heteronomy)๑๑  

     ดงันั้นฐานของศีลธรรมตามทศันะของคา้นทน์ั้นจึงตั้งอยูบ่นส่ิงท่ีเรียกวา่เหตุผลปฏิบติั 

ซ่ึงเป็นสมรรถภาพพิเศษของมนุษยท่ี์สามารถเขา้ไปถึงความจริงทางดา้นศีลธรรมและศาสนาได้

โดยตรงโดยไม่ตอ้งผา่นโครงสร้างหรือกลไกทางจิต  เหตุผลปฏิบติัน้ีจะเป็นตวัขดัเกลาเจตนาของ

มนุษยใ์หก้ลายเป็นเจตนาดี  และเจตนาดีน้ีเป็นเหตุใหม้นุษยก์ระท าส่ิงต่าง ๆ ดว้ยความส านึกใน

หนา้ท่ี  ความส านึกในหนา้ท่ีจึงมาจากเหตุผลท่ีเป็นธรรมชาติท่ีมีอยูใ่นตวัมนุษย ์  และดว้ยเหตุผลน้ี

เองท่ีท าใหม้นุษยมี์อิสระในตวัเอง  และมีอิสระท่ีจะเลือกท าส่ิงต่าง ๆ   เหตุผลท าใหม้นุษยส์ามารถ

สร้างกฎศีลธรรมข้ึนมาใหเ้ป็นกฎสากล  และดงันั้นมนุษยจึ์งยอมท่ีจะอยูใ่ตก้ฎท่ีตนเองบญัญติัข้ึนมา

ซ่ึงแตกต่างจากการอยูใ่ตก้ฎอ่ืน ๆ ท่ีถูกบญัญติัข้ึนมาจากเง่ือนไขของผลประโยชน์หรือความรู้สึก  

มนุษยจึ์งถือไดว้า่เป็นผูท่ี้มีศกัด์ิศรีก็เพราะความท่ีมนุษยส์ามารถสร้างอิสรภาพใหก้บัตนเองได ้ 

รากฐานของศีลธรรมท่ีแทจ้ริงจึงตั้งอยูบ่นพื้นฐานของความเป็นอิสระและศกัด์ิศรีแห่งความเป็น

มนุษยใ์นฐานะของสัตท่ีมีเหตุผล  ดงันั้นรากฐานของศีลธรรมท่ีแทจ้ริงจะตอ้งเป็นส่ิงท่ีอยูน่อกเหนือ

ประสบการณ์หรือเป็นส่ิงท่ีมีท่ีมาก่อนประสบการณ์  และมนุษยอ์าศยัเหตุผลเชิงปฏิบติัมาสร้างกฎ

ศีลธรรมใหส้อดคลอ้งกบัมนั  ดงัท่ีคา้นทก์ล่าวไวว้า่ 

     ฉะนั้น  ไม่เพียงแค่วา่กฎศีลธรรมรวมทั้งหลกัการของมนั  จะมีธรรมชาติท่ีแตกต่างโดย

ส้ินเชิงจากปัญญาเชิงปฏิบติัอ่ืน ๆ ทั้งหมดซ่ึงไดม้าจากประสบการณ์  แต่ปรัชญาศีลธรรม

ทั้งหมดตั้งอยูบ่นส่วนท่ีเป็นปัญญาบริสุทธ์ิเท่านั้น  เม่ือถูกใชก้บัคน  มนัไม่ไดห้ยบิยมืจาก

ความรู้เก่ียวกบัตวัมนุษย ์ (  มานุษยวทิยา  )  แมแ้ต่นอ้ยนิด  แต่มนัใหก้ฎก่อนประสบการณ์

ต่อเขาในฐานะของสัตท่ีมีเหตุผล  ไม่ตอ้งสงสัยวา่กฎเหล่าน้ีตอ้งการอ านาจแห่งปัญญาท่ีจะ

คิดวนิิจฉยั  ซ่ึงกลา้แขง็ข้ึนตามประสบการณ์  ในแง่หน่ึงเพื่อแยกแยะวา่มนัใชไ้ดก้บักรณี

                                                           

                       ๑๑ Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Metaphysics  of  Morals , trans  by  Allen W. Wood ,  
pp. 50 – 51.       
 



๒๔ 
 

 

อะไร  และในอีกแง่หน่ึง  เพื่อเปิดทางใหม้นัเขา้ถึงเจตจ านงของคนและมีอ านาจต่อ

พฤติกรรมของเขา  แต่เน่ืองจากคนถูกผลกัดนัจากธรรมชาติภายในต่าง ๆ มากมาย  ถึงแม้

เขาจะคิดถึงเหตุผลบริสุทธ์ิในเร่ืองการประพฤติปฏิบติัได ้  แต่ก็ไม่ใช่เร่ืองง่ายท่ีเขาจะท าให้

มนัมีอ านาจอยา่งเป็นรูปธรรมในชีวติของเขา๑๒  

๒.๓  มนุษย์ในทศันะของค้านท์ 

      คา้นทมี์ทศันะวา่  มนุษยด์ ารงชีวิตอยูใ่นสองโลก  คือโลกแห่งผสัสะ  และโลกแห่ง

เหตุผล  มนุษยมี์ศกัด์ิศรีและควรค่าแก่การเคารพก็เพราะมนุษยมี์เหตุผล  เหตุผลท าใหม้นุษยเ์ป็น

อิสระจากการตกอยูใ่นการควบคุมของกฎแห่งสาเหตุสากล  ในฐานะท่ีมนุษยเ์ป็นส่ิงมีชีวติและ

ด าเนินชีวติอยูใ่นธรรมชาติ  มนุษยจึ์งเป็นส่วนหน่ึงของโลกแห่งผสัสะ  การกระท าของมนุษยจึ์งถูก

ก าหนดและเป็นไปตามกฎธรรมชาติและกฎแห่งเหตุปัจจยั  การเคล่ือนไหวของมนุษยต์อ้งเป็นไป

ตามกฎของฟิสิกส์  การท างานขององคาพยพต่าง ๆ ในร่างกายของมนุษยก์็ตอ้งเป็นไปตามหลกัของ

ชีววทิยา  ระบบประสาทและระบบการท างานของสมองก็สามารถอธิบายไดด้ว้ยหลกัการของ

ประสาทวทิยา  แมแ้ต่พฤติกรรมต่าง ๆ ของมนุษยก์็ยงัสามารถอธิบายไดด้ว้ยจิตวทิยา  ถา้มนุษยเ์ป็น

เพียงแค่ส่ิงท่ีมีเลือดเน้ือเท่าน้ี  มนุษยก์็ไม่อาจท่ีจะมีอิสรภาพได ้  เพราะการกระท าตามเจตนาทุก ๆ 

อยา่งจะถูกควบคุมและก ากบัดว้ยผลประโยชน์หรืออารมณ์ความรู้สึกบางอยา่งเสมอ  การตดัสินใจ

กระท าอะไรก็ตามทั้งหมดจะเป็นการตดัสินใจแบบมีเง่ือนไข  มีเป้าหมายเพื่ออะไรบางอยา่ง  เจตนา

ในการกระท าของมนุษยจ์ะไม่มีทางท่ีจะเป็นพื้นฐานได ้  จะเป็นไดเ้พียงผลของจุดมุ่งหมายบางอยา่ง

เท่านั้น  และเป็นเพียงเคร่ืองมือของแรงโนม้บางชนิดเท่านั้น  มนุษยก์็คงจะไม่ต่างไปจากวตัถุ

ส่ิงของหรือสัตวอ่ื์น ๆ  ตอ้งด าเนินชีวติไปตามกฎเกณฑข์องส่ิงอ่ืน ๆ ท่ีควบคุมก ากบัอยูท่ ั้งทางตรง

และทางออ้ม  แต่ทวา่เน่ืองจากมนุษยเ์ป็นสัตท่ีมีเหตุผล  (ตามท่ีคา้นทเ์รียก)  มนุษยจึ์งเป็นส่วนหน่ึง

ของโลกแห่งความคิดดว้ย  และในโลกแห่งความคิดหรือโลกแห่งเหตุผลน้ี  มนุษยจึ์งมี

ความสามารถท่ีจะเป็นอิสระ  สามารถท าตามกฎท่ีมนุษยต์ั้งข้ึนเองได ้  คา้นทก์ล่าววา่  มีแต่ในโลก

แห่งเหตุผลน้ีเท่านั้นท่ีมนุษยจ์ะพูดไดว้า่ตนเองมีอิสรภาพอยา่งแทจ้ริง  “แต่เราตอ้งแสดงวา่อิสรภาพ

มีอยูใ่นทุกกิจกรรมของสัตท่ีมีเหตุผลทั้งมวล  ผูซ่ึ้งมีเจตจ านงของตนเอง  และผมขอกล่าววา่  สัต

                                                           

                   ๑๒ Ibid, p. 5. 



๒๕ 
 

 

ทั้งหลาย  ผูซ่ึ้งไมส่ามารถกระท าส่ิงใดได ้  เวน้ก็แต่ภายใตค้วามคิดเร่ืองอิสรภาพ  เป็นผูท่ี้  ดว้ย

เหตุผลน้ี  เม่ือมองในเชิงปฏิบติัแลว้คือผูท่ี้มีอิสระอยา่งแทจ้ริง”๑๓    

     เราจะเห็นไดว้า่  โลกทั้งสองท่ีมนุษยด์ ารงชีวิตอยูน้ี่จะมีความขดัแยง้กนัเกิดข้ึนอยูเ่สมอ  

ถา้เราถือเอาเหตุผลเป็นตวัตั้ง  ก็จะไปขดัแยง้กบัความปรารถนาท่ีมาจากแรงโนม้ทางความรู้สึกซ่ึง

มาจากโลกแห่งผสัสะ  แต่ถา้เราจะท าตามความปรารถนาของความรู้สึก  มนัก็จะไปขดัแยง้กบัความ

มีเหตุผล  เรามาดูตวัอยา่งในเร่ืองของการโกหก  สมมติวา่ท่านก าลงัท างานอยูใ่นหอ้ง  มีเสียงเคาะ

ประตู  ท่านเปิดรับ  ปรากฏวา่เป็นเพื่อนสนิทของท่าน  เขามีท่าทางหวาดกลวั  กระหืดกระหอบ  

และบอกท่านวา่มีคนก าลงัไล่ตามฆ่าเขาและมีมีดเล่มใหญ่อยูใ่นมือ  ท่านก็เลยใหเ้ขาข้ึนไปซ่อนตวั

ในหอ้งชั้นบนของบา้น จากนั้นไม่นานก็มีเสียงเคาะประตูอีกคร้ังหน่ึง  ท่านเปิดรับและปรากฏวา่

เป็นคนท่ีหนา้ตาดุร้าย  มีความโกรธแคน้บา้คลัง่อยูใ่นแววตา  ถามท่านวา่เพื่อนของท่านอยูท่ี่ไหน  

อยูใ่นบา้นหรือเปล่า  คุณโกหกไปวา่เพื่อนของท่านหนีเขา้ไปในสวนหลงับา้นแลว้  ท่านคิดวา่ท่าน

ท าถูกตอ้งแลว้ท่ีส่งคนร้ายไปออกไปหาเพื่อนของท่านในท่ีผดิ  ท่านสามารถช่วยชีวติเพื่อนของท่าน

ไวไ้ด ้ ท่านคิดวา่การกระท าของท่านเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้งตามศีลธรรมอยา่งแน่นอน 

    แต่ส าหรับคา้นทแ์ลว้  การกระท าของท่านไม่มีค่าทางศีลธรรมเลยแมแ้ต่นอ้ย  เพราะการ

กระท าของท่านเป็นไปตามแรงโนม้ของความรู้สึก  นัน่คือความรู้สึกรักเพื่อนหรือสงสารเพื่อนท่ี

จะตอ้งประสบอนัตราย  การกระท าของท่านไม่มีอิสระ  เพราะมนัถูกควบคุมดว้ยส่ิงอ่ืน  การโกหก

ของท่านนั้นไม่สามารถท าใหเ้ป็นกฎสากลได ้  และนอกจากนั้นการโกหกของท่านยงัเป็นการใช้

ผูอ่ื้นในฐานะท่ีเป็นเคร่ืองมือเพื่อบรรลุเป้าหมายอยา่งอ่ืน  ไม่ไดป้ฏิบติัต่อผูอ่ื้นในฐานะท่ีเป็น

เป้าหมายในตนเอง  คา้นทเ์ห็นวา่ท่านไม่ควรโกหกเลยไม่วา่จะตกอยูใ่นสถานการณ์ใด ๆ   

     เราจะเห็นวา่เหตุผลและความรู้สึกของเราจะขดัแยง้กนัอยูใ่นตวัเองเสมอ  แต่คา้นทก์็

ยนืยนัวา่มีแต่การกระท าท่ีเกิดจากเหตุผลเท่านั้นท่ีจะแสดงถึงความมีอิสรภาพของมนุษย ์  เพราะ

เหตุผลท าใหม้นุษยเ์กิดความส านึกในการท าหนา้ท่ี  และศกัด์ิศรีของมนุษยท่ี์ท าใหม้นุษยค์วรค่าแก่

การเคารพก็เกิดจากการท่ีมนุษยเ์ป็นผูมี้เหตุผลนัน่เอง 

                                                           

                 ๑๓ Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W. 
 p. 64. 
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      คา้นทเ์องก็ยอมรับวา่เราไม่ไดเ้ป็นเพียงส่ิงมีชีวติท่ีมีเหตุผลเท่านั้น  เราไม่ไดอ้ยูใ่นโลก

ของเหตุผลเพียงโลกเดียว  แต่วา่เราอยูใ่นโลกทั้งสองพร้อมกนั  คือโลกแห่งเหตุผลและโลกแห่ง

ผสัสะ  จึงเป็นไปไดเ้สมอวา่จะมีช่องวา่งระหวา่งความรู้สึกและเหตุผลอยู ่  ดงันั้นน่ีก็คือมนุษยใ์น

ทศันะของคา้นท ์            

๒.๔  หน้าทีท่างศีลธรรม 

     ๒.๔.๑  ศีลธรรมตามทัศนะของค้านท์   
        คา้นทเ์ป็นนกัปรัชญาฝ่ายจิตนิยม  และนกัปรัชญาในฝ่ายน้ีจะเห็นวา่จริยธรรมมี

ลกัษณะตายตวัและมีอยูจ่ริงในตวัมนัเอง  เกณฑใ์นการตดัสินจริยธรรมก็เช่นเดียวกนั  คือเป็นส่ิงท่ี

แน่นอนตายตวั  ไม่เปล่ียนแปลงไปตามสภาพแวดลอ้ม  ส าหรับคา้นทเ์องนั้นศีลธรรมเป็นส่ิงท่ี

สมบูรณ์อยูใ่นตวัมนัเอง  และศีลธรรมแทจ้ริงนั้นไม่สามารถพบไดจ้ากประสบการณ์ทางผสัสะ  

ศีลธรรมนั้นตอ้งเป็นเร่ืองก่อนประสบการณ์เท่านั้น  และมนุษยส์ามารถหยัง่รู้ศีลธรรมไดด้ว้ย

คุณสมบติัของความเป็นสัตท่ีมีเหตุผล  (Rational  Being)  ซ่ึงคา้นทเ์รียกวา่เหตุผลบริสุทธ์ิเชิงปฏิบติั   

(Pure   Practical    Reason)  ดงัท่ีคา้นทเ์ขียนไวว้า่   “ปรัชญาศีลธรรมทั้งหมดตั้งอยูบ่นส่วนท่ีเป็น

ปัญญาบริสุทธ์ิเท่านั้น  เม่ือถูกใชก้บัคน  มนัไม่ไดห้ยบิยมืจากความรู้เก่ียวกบัตวัมนุษยแ์มแ้ต่นอ้ยนิด  

แต่มนัใหก้ฎก่อนประสบการณ์ต่อเขาในฐานะของสัตท่ีมีเหตุผล”๑๔ และเน่ืองนอ้ย  บุณยเนตรได้

อธิบายเร่ืองน้ีไวว้า่ 

    คา้นทนิ์ยามเหตุผลทางปฏิบติัหรือเหตุผลทางศีลธรรม  (Pure  Practical  Reason)  วา่เป็น    

ความสามารถท่ีจะก าหนดวา่เราควรท าอะไร  และเป็นความสามารถท่ีจะขบัเคล่ือนให้เกิดการ

กระท าตามส่ิงท่ีเห็นวา่ควรท า  กล่าวอีกนยัหน่ึงก็คือ  ตามความคิดของคา้นท ์  เหตุผลทาง

ศีลธรรมเป็นความสามารถในการเป็นสาเหตุให้เกิดแรงจูงใจใหเ้รากระท าการตามความรู้นั้น

โดยไม่จ  าเป็นตอ้งอาศยัความปรารถนาหรือแรงจูงใจอ่ืน  อาจกล่าวไดว้า่คา้นทก์ าลงัแนะใหเ้รา

เห็นถึงพลงัของเหตุผลบริสุทธ์ิวา่สามารถน าไปสู่การกระท าได้๑๕ 

         ศีลธรรมตามทศันะของคา้นทจึ์งเป็นความจริงในตวัมนัเอง  เป็นส่ิงท่ีสมบูรณ์และปราศ 

                                                           

                  ๑๔ Ibid, p. 5. 
                         ๑๕ เน่ืองนอ้ย  บุณยเนตร, จริยศาสตร์ตะวนัตก  ค้านท์ มลิล์  ฮอบส์  รอลส์  ซาร์ทร์ , หนา้  ๒๓. 



๒๗ 
 

 

จากเง่ือนไข  ไม่ข้ึนกบักาลเวลาหรือสถานท่ี  มนุษยส์ามารถหยัง่รู้ถึงศีลธรรมผา่นทางเหตุผลปฏิบติั

ซ่ึงมีลกัษณะเป็นอชัฌตัติกญาณไม่ผา่นกลไกทางจิต    

     ๒.๔.๒  หน้าทีท่างศีลธรรมตามทศันะของค้านท์ 

        แรงจูงใจหรือแรงกระตุน้ท่ีท าใหม้นุษยก์ระท าการอยา่งใดอยา่งหน่ึงนั้นมี  ๒  ประการ

ดงัท่ีคา้นทก์ล่าวไวว้า่  “ภายใตเ้ง่ือนไขของความเป็นมนุษย ์  หรือโดยธรรมชาติของมนุษย ์  จะมี

แรงผลกัดนัทางอารมณ์หรือความปรารถนา แต่เจตนาดีจะแสดงใหเ้ห็นในการกระท าเพื่อหนา้ท่ี”๑๖   

เน่ืองจากคา้นทเ์ห็นวา่มีแต่เจตนาดีเท่านั้นท่ีเป็นความดีท่ีแทจ้ริงโดยปราศจากเง่ือนไข  และเจตนาดี

นั้นมาจากการกระท าเพื่อหนา้ท่ีตามค ากล่าวของคา้นท ์  อีกประการหน่ึงคา้นทก์ล่าววา่กฎศีลธรรม

นั้นมีลกัษณะเป็นค าสั่งเด็ดขาด (Categorical  Imperative) คา้นทเ์ขียนไวว้า่ “ทุกคนตอ้งยอมรับวา่ถา้

กฎจะมีอ านาจทางศีลธรรม  นัน่ก็คือในฐานะผกูมดั  (Obligation)  มนัตอ้งมีอ านาจบงัคบัใหก้ระท า

ตามอยา่งสมบูรณ์”๑๗   ซ่ึงมีความหมายวา่เป็นค าสั่งท่ีจะตอ้งปฏิบติัตามโดยไม่มีเง่ือนไขโดยไม่ตอ้ง

ค านึงถึงผลท่ีเกิดข้ึน คา้นทก์ล่าววา่ประโยคค าสั่งเด็ดขาดมีอยูอ่ยา่งเดียวเท่านั้นคือ  “ดงันั้นจึงมี

ประโยคค าสั่งอยา่งเด็ดขาดอยูเ่พียงแค่หน่ึงเดียวเท่านั้น  นัน่ก็คือ : จงกระท าแต่เพียงในส่ิงท่ี

สอดคลอ้งกบัหลกัคติพจน์ประจ าใจ  ท่ีคุณสามารถเจตนาพร้อมกนันั้น  ใหก้ลายเป็นกฎสากล”๑๘ 

                 ดงันั้นหนา้ท่ีทางศีลธรรมก็คือการท าตามค าสั่งเด็ดขาดซ่ึงตอ้งเป็นไปตามหลกัการวา่ ให้

ท าในส่ิงท่ีสามารถท าใหห้ลกัการของตนกลายเป็นกฎสากลได ้  ตามทศันะของคา้นทศี์ลธรรมจึง

เป็นหนา้ท่ีท่ีมนุษยจ์ะตอ้งปฏิบติั  และตอ้งปฏิบติัตามหลกัการท่ีเป็นกฎสากล  เพราะถา้มนุษยไ์ม่ท า

หนา้ท่ี  ศีลธรรมก็มีไม่ได ้   มีขอ้ท่ีตอ้งสังเกตและใหค้วามสนใจก็คือ  ศีลธรรมนั้นจะปรากฏเห็นชดั

ก็ต่อเม่ือการกระท าหนา้ท่ีสามารถเอาชนะแรงผลกัดนัทางอารมณ์หรือความปรารถนา  หมายความ

                                                           

                  ๑๖ ศุภกิจ  เทศก าจร, การศึกษาเปรียบเทียบแนวคิดเร่ืองหนา้ท่ีของค้านท์กบัพทุธทาสภิกข,ุ ปริญญา
ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต, (มหาวทิยาลยัขอนแก่น, ๒๕๕๑).   
                         ๑๗ Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W.  p. 5. 

                        
๑๗

 Ibid, P. 37. 

 
 

             
 



๒๘ 
 

 

วา่คุณค่าทางศีลธรรมหรือความดีทางศีลธรรมของมนุษยน์ั้นจะข้ึนอยูก่บัวา่มนุษยส์ามารถท่ีจะใช้

เหตุผลเพื่อเอาชนะแรงผลกัดนัทางอารมณ์ได ้ ดงัท่ีคา้นทเ์ขียนไวว้า่   

    เป็นหนา้ท่ีท่ีคนจะตอ้งรักษาชีวติของตน  และคนก็มีแนวโนม้โดยตรงอยูใ่นตวัท่ีจะท า  

เช่นนั้น  แต่ในเร่ืองน้ี  การเอาใจใส่อยา่งจริงจงัท่ีคนเกือบทั้งหมดกระท าต่อชีวติตน  ไม่มีค่า

ในตวัเอง  และหลกัการ  (Maxim)  ของพวกเขาก็ไม่มีคุณคาหรือความหมายทางศีลธรรม  

ไม่ตอ้งสงสัยวา่พวกเขาปกปักษรั์กษาชีวติของตนอยา่งท่ีสอดคลอ้งต่อหนา้ท่ี  แต่ไม่ใช่

เพราะจากหนา้ท่ี  ในทางกลบักนั  หากความทุกขค์วามเศร้าหมอง  ความผดิหวงั  ไดท้  าให้

ความอยากมีชีวติมลายหายไป  ถา้คนท่ีโชคร้ายมีใจเขม้แขง็  รู้สึกแคน้เคืองต่อชะตากรรม

ของตน  ยิง่กวา่ท่ีจะรู้สึกทอ้แทส้ิ้นหวงัและปรารถนาท่ีจะตาย  แต่เขาก็ยงัรักษาชีวติของตน

ไว ้  ไม่ใช่เพราะความรักในชีวิต  คือไม่ใช่จากแนวโนม้ทางจิตใจ  หรือความกลวั  แต่จาก

หนา้ท่ี  เม่ือนั้นแลว้หลกัคติพจน์ประจ าใจของเขาก็มีคุณค่าและความหมายทางศีลธรรม 

    การมีเมตตากรุณาเม่ือท าไดถื้อเป็นหนา้ท่ี  แต่เหนือไปกวา่น้ี  มีคนจ านวนมากท่ีจิตใจ

ของเขาเป่ียมไปดว้ยความสงสาร  และแมเ้ม่ือปราศจากแรงจูงใจของความหลงตนเอง  หรือ

ของความเห็นแก่ตนเอง  พวกเขามีความสุขใจในการท างานเพื่อสร้างให้ผูอ่ื้นมีความสุข  

แต่ผมขอยืนยนัวา่ในกรณีของการกระท าประเภทน้ี  ไม่วา่จะดูเหมาะสม  น่าช่ืนชมและ

อ่อนโยนสักเพียงใด  ก็ไม่ไดมี้คุณค่าทางศีลธรรมอยา่งแทจ้ริง .. แต่ถา้สมมติวา่จิตใจของผู ้

รักเพื่อนมนุษยน์ั้น  ถูกบดบงัอยูด่ว้ยความเศร้าหมองของเขาเอง  ความรู้สึกสงสารทั้งมวล

ต่อสุขทุกขข์องผูอ่ื้นดบัมอดลง  และดว้ยเหตุเช่นนั้น  แมเ้ขาจะยงัมีอ านาจท่ีจะท าประโยชน์

ใหผู้ป้ระสบทุกข ์  เขาก็ไม่ไดรู้้สึกรู้สมไปกบัความทุกขข์องคนอ่ืน  เพราะวา่เขาจมอยูใ่ต้

ความทุกขข์องเขาเอง  และตอนน้ี  ถา้เขาฉีกตวัเขาเองออกจากความไม่รู้สึกรู้สมราวกบัตาย

ไปแลว้น้ีได ้  และกระท าการออกไปอยา่งไม่มีความรู้สึกของจิตใจผลกัดนั  แต่ท าเพียงแค่

จากหนา้ท่ี  น่ียอ่มเป็นคร้ังแรกท่ีการกระท าของเขามีคุณค่าทางศีลธรรมอยา่งแทจ้ริง        ยิง่

ไปกวา่นั้น  ถา้ธรรมชาติใส่ความสงสารนิด ๆ หน่อย ๆ ลงไปในหวัใจของคนน้ีคนนั้น  ถา้

มีคนท่ีเคร่งขรึม  มีจิตใจท่ีเยน็ชาและไม่ยนิดียนิร้ายต่อความทุกขข์องคนอ่ืน  บางทีเพราะ

เขามีธรรมชาติพิเศษของความแขง็แกร่งทรหดอดทน  หรือแมก้ระทัง่ถือเอาดว้ยวา่คนอ่ืน ๆ 

ก็ควรจะเป็นอยา่งเขา  (แต่ในแง่อ่ืน ๆ แลว้ก็เป็นคนท่ีซ่ือตรง)  แน่นอนวา่คนเช่นน้ีจะไม่ใช่



๒๙ 
 

 

ผลผลิตท่ีโหดร้ายท่ีสุดของธรรมชาติ  แต่ถา้ธรรมชาติไม่ไดส้ร้างเขามาเป็นพิเศษใหรั้ก

เพื่อนมนุษย ์  เขาก็จะไม่พบแหล่งอะไรในตนเอง  ซ่ึงจากแหล่งนั้น  เขาจะไม่มีคุณค่าสูงยิง่

กวา่คนท่ีมีธรรมชาติจิตใจอ่อนโยนเชียวหรือ  ไม่มีอะไรน่าสงสัยเลย  ในสภาวการณ์แบบน้ี

น่ีเองท่ีค่าทางศีลธรรมของบุคคลถูกผลกัดนัใหป้รากฏออกมาอยา่งสูงสุด  นัน่คือเม่ือเขามี

เมตตา  ไม่ใช่จากความรู้สึกทางจิตใจ  แต่จากหนา้ท่ี๑๙ 

     จะเห็นไดว้า่จากขอ้เขียนของคา้นท ์  การท าหนา้ท่ีทางศีลธรรมตามทศันะของคา้นทน์ั้น

จะต้องเป็นการกระท าตามหนา้ท่ีท่ีมีสาเหตุมาจากเหตุผล  และเหตุผลนั้นมาจากการท าตามกฎ

ศีลธรรม  การท าตามเหตุผลตามกฎศีลธรรมนั้นเป็นการกระท าท่ีเกิดข้ึนจากการต่อสู้กบัแรงโนม้

ทางอารมณ์และความรู้สึก  และสามารถเอาชนะแรงโนม้นั้นได ้  อาจกล่าวไดอี้กนยัหน่ึงวา่  การท า

หนา้ท่ีทางศีลธรรมก็คือการท าหนา้ท่ีเพื่อหนา้ท่ีนัน่เอง  (Duty  for  Duty ’ s  Sake)   

                ลกัษณะท่ีส าคญัอีกประการหน่ึงของหนา้ท่ีทางศีลธรรมก็คือ การท าหนา้ท่ีนั้นตอ้งท าตาม

หลกัการ  ไม่ไดท้  าโดยคาดหวงัถึงผลของการกระท า  เพราะดงัท่ีกล่าวแลว้วา่คา้นทเ์ห็นวา่ศีลธรรม

เป็นส่ิงท่ีสมบูรณ์อยูใ่นตวัมนัเอง  ดงันั้นความดีจึงอยูท่ี่หลกัการหรือกฎของศีลธรรม  ไม่ไดอ้ยูท่ี่ผล

ท่ีเกิดจากการท าหนา้ท่ี  ดงัท่ีคา้นทเ์ขียนไวว้า่  “การท าตามหนา้ท่ี  ไดรั้บคุณค่าทางศีลธรรมของมนั

จากตวัหลกัคติพจน์ประจ าใจซ่ึงก าหนดมนั  ไม่ใช่จากเป้าหมายท่ีการกระท ามุ่งไปสู่  และดงันั้นจึง

ไม่ข้ึนกบัการเกิดข้ึนจริงของของส่ิงท่ีเป็นเป้าหมายของการกระท า  แต่ข้ึนเพียงกบัหลกัการของการ

ตั้งเจตนา”๒๐  

    ถา้มีค าถามวา่แลว้ท าไมเราจึงตอ้งท าหนา้ท่ีทางศีลธรรม ?  เน่ืองนอ้ย  บุณยเนตรไดต้อบ

ค าถามน้ีไวว้า่ 

    ประเด็นตรงน้ีก็คือ  เราท าตามพนัธะหนา้ท่ีหรือกฎศีลธรรมเพราะเราไดรู้้ก่อนวา่มนัเป็น

ส่ิงท่ีดี  และเม่ือรู้วา่มนัเป็นส่ิงท่ีดี  ความรู้น้ี  (เหตุผลบริสุทธ์ิ)  ก็ท  าใหเ้กิดความปรารถนาท่ี

จะท า  แน่นอนถา้ไม่มีความปรารถนาท่ีจะท าตามกฎศีลธรรม  (หรือถา้ไม่มีเจตนาดีนัน่เอง)  

ก็จะไม่มีการกระท าตามกฎศีลธรรม  คา้นทเ์ช่ือวา่ถึงแมเ้ราจะไม่มีพนัธะอะไรท่ีจะตอ้งมี

                                                           

                    ๑๙ Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W. Wood,  

p 14.  

                          ๒๐ Ibid, p.15. 



๓๐ 
 

 

ความปรารถนาหรือเจตนาดีเช่นน้ี  กระนั้นเขาก็เช่ือวา่ความจริงท่ีวา่เรามีความสามารถท่ีจะ

ส านึกรู้ถึงกฎศีลธรรม  (หรือเรามี  “Ideas  of  reason”)  ความปรารถนาหรือเจตนาท่ีจะท า

ตามกฎดงักล่าวก็จะตอ้งเกิดข้ึน  แมใ้นคนท่ีเลวท่ีสุดก็จะตอ้งรู้สึกถึงความปรารถนาดงักล่าว  

เพียงแต่จะมีความเขม้ขน้ระดบัใดเท่านั้น๒๑     

     จึงสรุปไดว้า่  หนา้ท่ีทางศีลธรรมเป็นเร่ืองท่ีมนุษยต์อ้งปฏิบติัตามกฎศีลธรรม ถือวา่เป็น

พนัธะขอ้ผกูมดั  (Obligation)  การท าหนา้ท่ีทางศีลธรรมคือการท าตามเหตุผลซ่ึงเป็นธรรมชาติ

สากลในตวัของมนุษย ์ เพื่อเอาชนะแรงโนม้ของอารมณ์ความรู้สึก  และการท าหนา้ท่ีตอ้งค านึงถึง

เฉพาะตวัหลกัการไม่ใช่ผลของการกระท า  การท าหนา้ท่ีจึงไม่คาดหวงัผลและไม่สนใจผลท่ีเกิดข้ึน

จากการกระท า 

       ๒.๔.๓  เจตนาดีและผลของเจตนา 

     ส่ิงท่ีดีหรือมีค่าส าหรับมนุษยมี์สองประเภท  “คือส่ิงท่ีมีค่าในตวัเอง  ( intrinsic  value )  

กบัส่ิงมีค่านอกตวั  (extrinsic  value)”๒๒  ส่ิงมีค่าในตวัเอง  หมายถึงส่ิงท่ีเราแสวงหานั้นมนัมีค่าใน

ตวัเอง เช่น เม่ือเราแสวงหาความรัก  ความรักนั้นเป็นส่ิงท่ีมีค่าอยูใ่นตวัความรักเอง  เราไม่ได้

แสวงหาความรักเพื่อใหค้วามรักนั้นมาตอบสนองต่อความสุขของเรา  หรือตอบสนองต่อความ

ปรารถนาทางเพศของเรา  เพราะถา้เป็นเช่นนั้นก็แสดงวา่ความรักไม่ไดมี้ค่าในตวัมนัเอง  มนัเป็น

เพียงบนัใด  หรือวถีิทางเพื่อน าไปสู่เป้าหมายอ่ืนเท่านั้น 

    ส่ิงมีค่านอกตวั หมายถึงส่ิงท่ีเราปรารถนาหรือตอ้งการมนัก็เพียงเพื่อเป็นเคร่ืองมือท่ีจะน า

เราไปสู่จุดประสงคอ่ื์น เราแสวงหาเงินทองมิใช่เพราะเงินทองนั้นมีค่าในตวัเอง  แต่เพราะเงินทอง

นั้นมนัสามารถน าไปแลกเปล่ียนกบัส่ิงท่ีเราตอ้งการอ่ืนได ้ เช่นอาหาร เส้ือผา้ บา้นเรือน  เป็นตน้ 

     ส าหรับคา้นทแ์ลว้  ดี  ชัว่  ผดิ  ถูก  ซ่ึงเป็นค่าทางศีลธรรมนั้นจะตอ้งตายตวั  กล่าวคือ  ถา้

ส่ิงใดส่ิงหน่ึงหรือการกระท าอนัใดอนัหน่ึงดี  มนัจะตอ้งดีเสมอ  โดยไม่เลือกเวลา  สถานท่ี

ส่ิงแวดลอ้มหรือตวับุคคลแต่อยา่งใด๒๓ ตวัอยา่งเช่น  การรักษาค ามัน่สัญญา  ซ่ึงคา้นทถื์อวา่เป็น

                                                           

                  ๒๑ เน่ืองนอ้ย  บุณยเนตร, จริยศาสตร์ตะวนัตก  ค้านท์ มลิล์  ฮอบส์  รอลส์  ซาร์ทร์ , หนา้  ๒๕ – ๒๖. 

             ๒๒ดร. สุจิตรา  (อ่อนคอ้ม) รณร่ืน,ปรัชญาเบ้ืองต้น, พิมพค์ร้ังท่ี ๔ ,  (กรุงเทพฯ :โรงพิมพทิ์พยว์สุิทธ์ิ
๒๕๓๙),  หนา้ ๖๘.   
                   ๒๓ วทิย ์ วศิทเวทย,์ จริยศาสตร์เบ้ืองต้น  มนุษย์กบัปัญหาจริยธรรม, พิมพค์ร้ังท่ี ๗, (กรุงเทพฯ :โรง
พิมพอ์กัษรเจริญทศัน์, ๒๕๓๒), หนา้๑๑๘. 



๓๑ 
 

 

ความดี  ไม่วา่สถานการณ์แวดลอ้มจะเป็นอยา่งไร  ไม่วา่การรักษาค ามัน่สัญญานั้นจะก่อใหเ้กิดผล

อยา่งไรก็ตาม  ผลท่ีเกิดข้ึนจากการรักษาสัญญาจะท าใหมี้ผลดีหรือร้ายเกิดข้ึนกบัใครมากนอ้ย

เพียงใดก็ตาม  มนัก็ยงัคงเป็นส่ิงดีอยา่งไม่เปล่ียนแปลง  เพราะความดีของมนัอยูใ่นตวัของมนัเอง    

ไม่ไดอ้ยูใ่นผลท่ีมนัก่อใหเ้กิดข้ึน ดงัท่ีกล่าวแลว้วา่คา้นทเ์ห็นวา่คุณค่าทางจริยธรรมนั้นเป็นส่ิงท่ี

แน่นอนตายตวัและเป็นส่ิงสมบูรณ์  ดงันั้นความดีหรือชัว่จึงเป็นส่ิงท่ีมีอยูจ่ริงในตวัของมนัเอง  เม่ือ

มนัมีอยูจ่ริงในตวัเอง  มนัจึงไม่อาจจะเปล่ียนแปลงไปตามบริบทอ่ืน ๆ   ความดีหรือชัว่จึงไม่อาจ

น ามาตดัสินดว้ยผลท่ีเกิดข้ึนจากการกระท า  เพราะถา้เราตดัสินค่าของจริยธรรมคือความดีหรือความ

ชัว่ดว้ยผลท่ีเกิดข้ึน  ค่าทางจริยธรรมนั้นก็ยอ่มจะเป็นส่ิงท่ีไม่แน่นอน  เพราะมนัยอ่มจะผนัแปรไป

ตามผลท่ีการกระท านั้นก่อใหเ้กิดข้ึนนัน่เอง  ถา้ค่าทางจริยธรรมเปล่ียนแปลงไดม้นัก็ยอ่มไม่ใช่

ความจริง 

    แนวคิดในเร่ืองของค่าทางจริยธรรมท่ีมีลกัษณะสมบูรณ์และคงท่ีตายตวัน้ีคา้นทไ์ดม้าจาก

แนวคิดในเร่ืองมโนธรรมสมบูรณ์ของบทัเลอร์  (Joseft  Butler 1692 – 1752)  บทัเลอร์เห็นวา่มนุษย์

เรานั้นมีอินทรียพ์ิเศษอยา่งหน่ึงซ่ึงเป็นเคร่ืองมือช่วยใหม้นุษยส์ามารถรู้จกัความดีได ้  เคร่ืองมือน้ี

ช่วยใหม้นุษยช้ี์ขาดถึงส่ิงท่ีถูกหรือผิด  เหมือนกบัดวงตาของมนุษยท่ี์สามารถตดัสินในเร่ืองของสี

ขาวหรือสีด าได ้ บทัเลอร์เรียกอินทรียพ์ิเศษน้ีวา่มโนธรรม  เขาเขียนไวว้า่ 

     แต่ทวา่ในคนเราทุกคนมีหลกัท่ีเหนือกวา่คือมโนธรรมซ่ึงเป็นตวัช้ีขาดเกณฑต่์าง ๆ ท่ีอยูใ่น        

ใจเราและตดัสินหลกัแห่งการกระท า  มโนธรรมน้ีมนัตดัสินตวัมนุษยเ์องและการกระท าของ

มนุษย ์  มนัประกาศลงไปตายตวัวา่การกระท านั้น ๆ โดยตวัมนัเอง  เป็นส่ิงยติุธรรม  ถูก  ดี  

หรือชัว่  ผิด  อยติุธรรม  โดยปราศจากค าปรึกษาหรือค าแนะน าใด ๆ   มโนธรรมน้ีแสดง

อ านาจของมนัออกมาเพื่อใหเ้ห็นความชอบหรือประณามผูก้ระท าแลว้ต่อกรณี๒๔ 

   เม่ือคา้นทเ์ช่ือวา่ค่าทางศีลธรรมหรือจริยธรรมนั้นเป็นจริง  เพราะฉะนั้นเกณฑใ์นการ

ตดัสินค่าทางจริยธรรมหรือความจริงนั้นก็จะตอ้งเป็นความจริงท่ีคงท่ีและตายตวัดว้ย  และส่ิงท่ี

คา้นทใ์ชเ้ป็นมาตรวดัค่าทางจริยธรรมก็คือเจตนาดี  เจตนาดีเป็นเพียงส่ิงเดียวในโลกน้ีหรือแมแ้ต่

                                                           

                ๒๔เร่ืองเดียวกนั, หนา้ ๘๘.  



๓๒ 
 

 

นอกโลกน้ีท่ีเป็นส่ิงดีโดยปราศจากเง่ือนไข  เจตนาดีเป็นส่ิงท่ีดีในตวัของมนัเอง  ไม่ใช่ดีเพราะผลท่ี

เจตนาดีนั้นท าใหเ้กิดข้ึน  เหมือนเพชรท่ีส่องแสงเรืองรองไดใ้นตวัของมนัเอง  คา้นทเ์ขียนไวว้า่ 

   ไม่มีอะไรในโลกน้ี  หรือนอกโลกน้ี  ท่ีเราอาจจะคิดไดว้า่เป็นส่ิงท่ีดีโดยปราศจาก     

เง่ือนไข  นอกจากเจตนาดี  สติปัญญา  เชาวไ์หวพริบ  อ านาจในการตดัสินวินิจฉยัและ

ความสามารถอ่ืน ๆ ของจิต  ไม่วา่จะเรียกช่ือวา่อะไร  หรือความกลา้หาญ  ความเด็ดเด่ียว  

ความมุ่งมัน่  ในฐานะของคุณลกัษณะแห่งจิตใจ  เป็นส่ิงท่ีดีอยา่งไม่ตอ้งสงสัย  และน่า

ปรารถนาในหลาย ๆ แง่  แต่ของขวญัจากธรรมชาติเหล่าน้ีก็อาจกลายเป็นความร้ายกาจเลว

ทราม  ถา้หากเจตจ านงท่ีจะใชพ้วกมนั  ซ่ึงประกอบกนัข้ึนเป็นบุคลิกภาพเป็นส่ิงท่ีไม่ดี  

และก็เช่นกนั  ส าหรับของขวญัจากโชคลาภ  อนัไดแ้ก่อ านาจ  ความร ่ ารวย  เกียรติยศ  

แมก้ระทัง่สุขภาพ  สภาพแห่งความเป็นอยูท่ี่ดี  และความพึงพอใจต่อสภาพของตน  ซ่ึง

เรียกวา่ความสุข  ดลใจใหภ้าคภูมิจนอาจเป็นหยิง่ยโสถือดี  นอกเสียจากวา่จะมีเจตจ านงท่ีดี

มาแกไ้ขอิทธิพลท่ีส่ิงเหล่าน้ีมีต่อจิต  และดว้ยการท าเช่นนั้น  ก็จะแกไ้ขหลกัการทั้งมวล

ของการกระท า  และปรับมนัใหส้อดคลอ้งไปกบัเป้าหมายสากล  ยอ่มเป็นไปไม่ไดท่ี้ผูม้อง

ท่ีมีเหตุผลและใจเป็นกลาง  จะรู้สึกเป็นสุขกบัการไดเ้ห็นคนซ่ึงมิไดค้รอบครองคุณลกัษณะ

แมส้ักประการหน่ึงของเจตจ านงท่ีดีและบริสุทธ์ิ  หากแต่กลบัมีความรุ่งเรืองไปไดอ้ยา่ง

ราบร่ืน  ฉะนั้นเจตจ านงท่ีดีจึงดูเหมือนจะเป็นเง่ือนไขอนัขาดเสียมิไดท่ี้จะท าใหผู้ห้น่ึงควร

ค่าแก่การมีความสุข  มีคุณภาพบางอยา่งซ่ึงรับใชต่้อตวัของเจตจ านงท่ีดีน้ีเอง  ช่วย

สนบัสนุนการท างานของเจตจ านงดี  ซ่ึงเป็นคุณภาพท่ีไม่มีค่าในตวัเองอยา่งไม่มีเง่ือนไข  

แต่ตอ้งมีเจตจ านงท่ีดีรองรับอยูเ่บ้ืองหลงั  และน่ีอธิบายความรู้สึกช่ืนชมท่ีเรามีต่อพวกมนั  

แต่ก็ไม่อนุญาตให้เราถือวา่คุณภาพเหล่านั้นเป็นส่ิงท่ีดีอยา่งสมบูรณ์๒๕          

                                                           

                ๒๕Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W. Wood, 
p. 9. 
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                 อีกประการหน่ึงเน่ืองจากเจตนาดีนั้นเป็นส่ิงท่ีมีอยูใ่นมโนธรรมของมนุษยโ์ดยธรรมชาติ  

และมนัมีความเป็นจริงอยูใ่นตวัของมนัเอง  เจตนาดีเป็นส่ิงดีท่ีสมบูรณ์โดยตวัมนัเองดงันั้นเจตนาดี

จึงไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบัผลท่ีเจตนาดีนั้นก่อใหเ้กิดข้ึน  เพราะเหตุวา่ถา้ผลท่ีเกิดข้ึนจากเจตนาดีนั้น

จะมีส่วนท่ีเป็นเคร่ืองตดัสินเจตนาดีแลว้  เจตนาดีก็จะเป็นส่ิงท่ีไม่มีความแน่นอน  สามารถ

เปล่ียนแปลงไปตามผลท่ีเกิดข้ึนได ้ คา้นทเ์ขียนไวว้า่ 

    เจตจ านงท่ีดีไม่ไดเ้ป็นส่ิงท่ีดีเพียงเพราะการกระท าท่ีมนัสร้างใหเ้กิดข้ึนหรือเป็นเพราะ

ส่ิงท่ีเป็นผลตามมา นัน่คือ  ไม่ใช่เพราะความเหมาะสมของมนัต่อการบรรลุเป้าหมาย

บางอยา่ง  แต่เจตจ านงท่ีดี  ดีเพียงเพราะดว้ยการมีเจตนานั้นเท่านั้นเอง  นัน่ก็คือ  มนัเป็นส่ิง

ท่ีดีในตนเอง  และส าหรับตนเองแลว้  ยอ่มเป็นส่ิงท่ีไดรั้บการพิจารณาวา่มีค่าสูงกวา่อยา่ง

เปรียบเทียบไม่ไดก้บัทุกอยา่งท่ีสามารถเกิดจากมนั  ท่ีตอบสนองต่อความตอ้งการบางอยา่ง

ของจิตใจ  และแมแ้ต่ผลรวมทั้งหมดของความตอ้งการของจิตใจ 

    แมน้ถา้เหตุการณ์กลบักลายเป็นวา่  ดว้ยความใจร้ายล าเอียงของธรรมชาติ  เจตจ านงท่ีดี

เกิดขาดอ านาจใด ๆ ทั้งมวลท่ีจะบรรลุส่ิงท่ีมุ่งประสงค ์  คือ  แมจ้ะดว้ยความพยายามอยา่ง

สุดก าลงั  มนัก็ไม่อาจจะท าอะไรไดส้ าเร็จ  และเหลืออยูเ่พียงเจตนาท่ีดี  (ไม่ใช่แค่ใจคิด

ปรารถนา  แต่ไดพ้ยายามใชว้ถีิทางทุกอยา่งท่ีอยูใ่นอ านาจแลว้) เจตนาดีนั้นก็จะยงัคงเปล่ง

ประกายราวกบัเพชรมณีอนัล ้าค่าในตนเอง  ความเป่ียมดว้ยประโยชน์หรือความบงัเกิดผลดี  

ไม่อาจทั้งเพิ่มเติมหรือลดทอนคุณค่าของมนั  ความมีประโยชน์ของมนัก็จะเป็นเพียงส่ิง

ประกอบท่ีจะช่วยใหเ้ราจดัการกบัมนัไดอ้ยา่งสะดวกยิง่ข้ึนในกิจกรรมปกติ  หรือเป็นเพียง

ส่ิงท่ีจะเรียกร้องความสนใจของคนท่ียงัไม่ช านาญพอ  แต่ไม่ใช่เพื่อเสนอแนะมนัให้

ผูเ้ช่ียวชาญ  หรือเพื่อท่ีจะตดัสินค่าของมนั๒๖ 

                 คา้นทเ์ห็นวา่เจตนาดีนั้นเป็นความดีท่ีไม่มีเง่ือนไข  เป็นความดีท่ีสมบูรณ์อยูใ่นตวัมนัเอง  

คุณธรรมอ่ืน ๆ  ไม่วา่จะเป็นความกลา้หาญ  ความเด็ดเด่ียว  แมแ้ต่สติปัญญา  แมจ้ะเป็นส่ิงท่ี

น่าช่ืนชมยกยอ่ง  แต่คุณธรรมเหล่าน้ีก็ยงัไม่เป็นความดีท่ีแทจ้ริง  เพราะถา้คุณสมบติัเหล่าน้ีเกิดข้ึน

จากเจตนาท่ีไม่ดีมนัก็จะกลายเป็นส่ิงท่ีอนัตรายไป  และเจตนาดีนั้นไม่เก่ียวขอ้งสัมพนัธ์กบัผลท่ี

                                                           

                    
๒๖ Ibid., p. 10.   



๓๔ 
 

 

เจตนานั้นก่อใหเ้กิดข้ึน  แต่มนัเป็นส่ิงดีก็เพราะมนัมีเจตนาท่ีดีเท่านั้นเอง  ผลท่ีเกิดข้ึนจากเจตนาดี

นั้นไม่วา่จะเป็นอยา่งไร  ดีหรือร้าย  มีประโยชน์หรือท าลายประโยชน์  จะมีคนชอบหรือไม่ชอบ  

ก่อใหเ้กิดความสุขหรือความทุกขต่์อใคร  ผลเหล่าน้ีก็ไม่สามารถท่ีจะไปเพิ่มเติมหรือลดทอนความดี

ในตวัของเจตนาดีนั้นได ้  คา้นทเ์ปรียบเทียบเจตนาดีวา่เป็นเหมือนเพชรท่ีสามารถส่องแสงเรืองรอง

ไดโ้ดยตวัของมนัเอง  ไม่จ  าเป็นตอ้งอาศยัส่ิงอ่ืนมาช่วยในการเปล่งประกายของมนั   

     เพราะฉะนั้นคุณค่าของเจตนาดีหรือคุณค่าของบุคคลท่ีมีเจตนาดีนั้นจึงไม่ข้ึนอยูก่บัวา่

การกระท าของเขานั้นจะประสบผลส าเร็จตามความคาดหวงัของบุคคลทัว่ไปหรือไม่  เพราะเหตุวา่

ค่าแห่งการกระท าของบุคคลนั้นอยูท่ี่หลกัการท่ีบุคคลนั้นใชใ้นการกระท าของเขา  ซ่ึงก็คือเจตนาท่ี

เขาใชใ้นการกระท านั้นนัน่เอง  แต่คา้นทก์็ไม่ไดป้ฏิเสธวา่ผลของการกระท าเป็นเร่ืองไม่ส าคญั

หรือไม่สามารถน ามาพิจารณาได ้ เพียงแต่ผลของการกระท านั้นจะน ามาเป็นเคร่ืองตดัสินคุณค่าของ

ศีลธรรมไม่ได ้  ไม่วา่ผลของการกระท านั้นจะเกิดจากคุณธรรมท่ีดี  เช่นเกิดจากความสงสารหรือ

ความเมตตากรุณา  หรือเกิดจากความรู้สึกอ่ืนใดของมนุษยท่ี์ดีงามก็ตาม  คา้นทก์ล่าววา่การกระท า

เหล่านั้นเป็นเพียงส่ิงท่ีน่าช่ืนชมยกยอ่งเท่านั้น  แต่การกระท าเหล่านั้นก็ไม่ไดมี้ค่าทางศีลธรรมแต่

ประการใด  ในอีกแง่หน่ึง  ถา้การกระท านั้นเกิดจากเจตนาดีอยา่งบริสุทธ์ิ  แมจ้ะไม่ก่อใหเ้กิดผลท่ี

น่าปรารถนา  ตรงขา้มกลบัเกิดผลร้ายข้ึน  การกระท านั้นก็ถือวา่เป็นการกระท าท่ีมีค่าทางศีลธรรม

อยา่งสมบูรณ์ 

         อยา่งไรก็ตามแมค้า้นทจ์ะเห็นวา่เจตนาดีนั้นเป็นส่ิงท่ีดีโดยไม่ตอ้งอาศยัเง่ือนไขใด ๆ 

ทั้งส้ินก็ตาม  แต่เพื่อท่ีจะอธิบายความเห็นของเขาท่ีอาจจะถูกเขา้ใจผดิวา่เขาเขา้ใจธรรมชาติของ

มนุษยท่ี์ผดิไป  เขาจึงไดเ้ขียนอธิบายต่อไปวา่ 

    อยา่งไรก็ตาม  มีบางส่ิงท่ีแปลกอยา่งยิง่ในความคิดวา่  ล าพงัเพียงแค่เจตนาก็มีคุณค่าอนั

สมบูรณ์แลว้  ซ่ึงในการประเมินค่าของมนัเราไม่สนใจในถึงความมีประโยชน์ใด ๆ  แม้

ความคิดน้ีจะสอดคลอ้งกบัความเขา้ใจแมข้องคนทัว่ไป  แต่ความสงสัยก็ตอ้งเกิดข้ึนจนได้

วา่  จริง ๆ แลว้พื้นฐานอนัปกปิดของมนัอาจจะเป็นความคิดท่ีเพอ้ฝันไปเองหรือไม่  และ

อาจมีความสงสัยไปวา่เราเขา้ใจถึงวตัถุประสงคข์องธรรมชาติผดิไปหรือไม่  ในการ

มอบหมายเหตุผลใหเ้ป็นผูป้กครองเจตจ านงของเรา  ดงันั้นเราจะตรวจสอบความคิดน้ีจาก

มุมมองน้ี 
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    ในองคป์ระกอบทางกายภาพของส่ิงมีชีวติ  หมายถึงส่ิงท่ีปรับตวัมาอยา่งเหมาะสม

ส าหรับเป้าหมายของชีวติ  เราถือเป็นหลกัการพื้นฐานวา่  เพื่อวตัถุประสงคห์น่ึงใด  เราจะ

ไม่พบอวยัวะอ่ืนใดนอกเสียจากอวยัวะท่ีเหมาะสมท่ีสุดและปรับตวัดีท่ีสุดส าหรับ

วตัถุประสงคน์ั้น  แต่ในสัตท่ีมีเหตุผลและมีเจตจ านง  ถา้เป้าหมายของธรรมชาติก็คือความ

อยูร่อด  ความอยูดี่กินดี  หรือกล่าวคือความความเป็นสุขของส่ิงมีชีวตินั้น  ธรรมชาติก็ได้

จดัการผิดพลาดอยา่งยิง่ท่ีเลือกเอาเหตุผลใหท้ างานเพื่อเป้าหมายน้ี  เพราะส าหรับการ

กระท าทุกอยา่งท่ีส่ิงมีชีวติน้ีตอ้งท าเพื่อเป้าหมายน้ี  และกฎทั้งมวลของพฤติกรรมของมนั  

สัญชาตญาณจะเป็นส่ิงท่ีสั่งการลงไปยงัมนัไดดี้ยิง่กวา่  และเป้าหมายก็จะบรรลุถึงไดอ้ยา่ง

แน่นอนกวา่ดว้ยการสั่งการของเหตุผลมากนกั ... 

     และดว้ยสภาพการณ์เช่นน้ี  คนหลาย ๆ คนท่ีมีชีวติอยูก่บัการใชเ้หตุผลมามาก ๆ เขา้  ถา้

กลา้สักนิด  เขาก็จะยอมรับวา่ไดก้ลายเป็นคนเกลียดเหตุผล  เพราะหลงัจากคิดค านวณขอ้ดี

ทั้งหมดท่ีไดม้า  ไม่เพียงจากงานสร้างสรรคค์วามสะดวกสบายทั้งหลาย  แต่แมร้วมทั้งจาก

วทิยาศาสตร์ต่าง ๆ  (ซ่ึงเป็นความสะดวกสบายทางปัญญาส าหรับพวกเขา) พวกเขากลบั

พบวา่ไดส้ร้างความทุกขย์ากใหต้นเองมากกวา่ความสุข  และลงเอยดว้ยความอิจฉามากกวา่

ท่ีจะดูถูกต่อคนธรรมดาผูซ่ึ้งยนิยอมยิง่กวา่ท่ีจะใหส้ัญชาตญาณลว้น ๆ ช้ีน า  และไม่ยอมให้

เหตุผลเขา้มามีอิทธิพลต่อพฤติกรรมของตนมากนกั ... 

     เน่ืองจากวา่เหตุผลไม่มีอ านาจมากพอท่ีจะน าทางเจตจ านงดว้ยความแน่นอน  ในเร่ืองท่ี

เก่ียวกบัเป้าหมายของมนั  และท่ีเก่ียวกบัการตอบสนองความตอ้งการทั้งส้ินของเรา  (ซ่ึงมี

มากมาย)  น่ีเป็นเป้าหมายท่ีสัญชาตญาณในตวัของเราจะน าเราไปถึงไดด้ว้ยความแน่นอน

มากกวา่  และเน่ืองจากเรามีเหตุผลเพื่อน าทางในการประพฤติปฏิบติั  หมายถึงในฐานะ

สมรรถภาพซ่ึงมีอิทธิพลต่อเจตจ านง  ดงันั้น  เม่ือยอมรับวา่ธรรมชาติแจกจ่ายความสามารถ

ต่าง ๆ ใหแ้ก่เราในฐานะวถีิทางอนัสอดคลอ้งเหมาะเจาะต่อเป้าหมาย  ปลายทางท่ีแทจ้ริง

ของมนัตอ้งไม่ใช่การสร้างเจตนาใหเ้ป็นเพียงวถีิท่ีดีสู่บางส่ิง  แต่ใหเ้ป็นส่ิงท่ีดีในตนเอง  
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ซ่ึงเหตุผลเป็นส่ิงท่ีดีท่ีสุด  ดว้ยเหตุผลน้ี  แมไ้ม่จ  าเป็นวา่เจตจ านงน้ีจะเป็นความดีท่ีสมบูรณ์

เพียงหน่ึงเดียว  แต่มนัตอ้งเป็นความดีสูงสุดและเป็นเง่ือนไขของความดีอ่ืนทั้งหมด๒๗ 

     ดงัท่ีกล่าวมาแลว้วา่ความรู้สึกทางดา้นศีลธรรมของมนุษยน์ั้นมาจากเหตุผลปฏิบติั   

(Practical  Reason)  ซ่ึงเป็นเหตุผลท่ีไม่ผา่นโครงสร้างหรือกลไกทางจิต  แต่เป็นเหตุผลท่ีเขา้สัมผสั

ความจริงโดยตรง   คา้นทพ์ยายามอธิบายวา่  เหตุผลปฏิบติัท่ีสร้างเจตนาดีนั้นไม่ไดมี้เป้าหมายหรือ

เง่ือนไขเพื่อความสุขของมนุษย ์  เพราะถา้มนุษยต์อ้งการความสุขแลว้  เคร่ืองมือท่ีดีกวา่ท่ีจะน า

มนุษยใ์หเ้ขา้ถึงความสุขก็คือสัญชาตญาณนัน่เอง  ดงันั้นเหตุผลท่ีเป็นตวัน าเจตนาดีนั้นจึงเป็นส่ิงท่ี

ธรรมชาติสร้างข้ึนมาเพื่อให้น าเจตนาดีไปสู่ความดีท่ีสมบูรณ์และสูงสุดโดยปราศจากเง่ือนไข  แต่

ตวัมนัเองเท่านั้นท่ีจะเป็นเง่ือนไขของความดีอ่ืน ๆ ทั้งหมด  ดงันั้นส าหรับคา้นทแ์ลว้การกระท าท่ี

ถูกตอ้งหรือการกระท าท่ีดีและมีค่าทางศีลธรรมนั้นก็คือการกระท าท่ีท่ีเกิดจากเจตนาดีเท่านั้น  ดว้ย

เหตุน้ีจึงตอ้งศึกษาต่อไปวา่  ส่ิงท่ีเรียกวา่เจตนาดีนั้นคืออะไรมีความหมายวา่อยา่งไรและสามารถ

อธิบายท่ีมาของเจตนาดีไดอ้ยา่งไร ?  

   ๒.๔.๔  เจตนาดีกบัหน้าที่ 

   ดงัท่ีไดก้ล่าวมาแลว้วา่คา้นทเ์ช่ือเร่ืองความสามารถในการใชเ้หตุผลของมนุษย ์  คา้นทเ์ช่ือ
วา่เหตุผลเป็นลกัษณะท่ีมีอยูใ่นธรรมชาติของมนุษย ์  โดยเหตุนั้นคา้นทจึ์งเรียกมนุษยว์า่สัตท่ีมี

เหตุผล  คา้นทอ์ธิบายวา่การด าเนินชีวติของมนุษยน์ั้นมีเหตุผลเป็นส่ิงท่ีคอยควบคุมพฤติกรรมต่าง ๆ   

พฤติกรรมของมนุษยจึ์งไม่ไดมี้เป้าหมายเพื่อความสุข  หรือความสะดวกสบาย  เพราะถา้มนุษย์

ตอ้งการความสุขความสบายแลว้มนุษยก์็อาจจะใชเ้พียงสัญชาตญาณท่ีมนุษยมี์อยูใ่นตวัเองเท่านั้นก็

เพียงพอแลว้  ไม่จ  าเป็นตอ้งอาศยัความสามารถในการใชเ้หตุผลใด ๆ   แต่เน่ืองจากมนุษยไ์ม่ได้

ตอ้งการเพียงแค่ความสุข  หรือผลประโยชน์แต่เพียงอยา่งเดียว  เหตุผลจึงมีบทบาทท่ีส าคญัในการ

ขดัเกลาเจตนาใหก้ลายเป็นเจตนาดี  ดงันั้นหนา้ท่ีของเหตุผลคือการสร้างเจตนาดีนั้นใหเ้ป็นเจตนาดี

ในตวัมนัเอง  เม่ือมนุษยส์ามารถพฒันาเจตนาท่ีเป็นส านึกพื้นฐานทางศีลธรรมใหเ้ป็นเจตนาดีท่ีมีค่า

ในตวัเองและปราศจากเง่ือนไขแลว้  เจตนาดีนั้นจึงตอ้งเก่ียวขอ้งกบัหนา้ท่ีดว้ย  คา้นทเ์ขียนไวว้า่ 

                                                           

             ๒๗Ibid., pp. 10 – 12. 
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    ฉะนั้นเราจึงตอ้งสร้างแนวคิดเร่ืองเจตจ านงท่ีสมควรแก่การยกยอ่งในตวัของมนัเอง  และท่ี

ดีงามอยา่งไม่เก่ียวขอ้งกบัวตัถุประสงคอ่ื์นใด  น่ีเป็นแนวคิดท่ีมีอยูแ่ลว้ในความเขา้ใจตาม

ธรรมชาติของเรา  ไม่ตอ้งการการสั่งสอน  ตอ้งการเพียงแค่การท าใหก้ระจ่างข้ึนเท่านั้น  

เม่ือใดก็ตามท่ีเราประเมินคุณค่าของการกระท าของเรา  มนัจะเป็นแนวคิดท่ีปรากฏข้ึนเป็น

เบ้ืองแรกและเป็นเง่ือนไขของส่ิงอ่ืนท่ีเหลือ  ในการน้ีเราจะท าความเขา้ใจต่อแนวคิดวา่ดว้ย

หนา้ท่ี  ซ่ึงครอบคลุมแนวคิดเร่ืองเจตนาดี  แมว้า่จะแฝงอยูด่ว้ยขอ้จ ากดัและอุปสรรคทางจิตใจ

บางอยา่งก็ตาม  ซ่ึงส่ิงเหล่าน้ีก็ไม่อาจปกปิดมนั  หรือท าใหม้นัยากต่อการรับรู้ หากแต่กลบัยก

ใหม้นัเปล่งประกายชดัยิง่กวา่เดิม๒๘      

        ในความเห็นของคา้นทน์ั้นการกระท าท่ีเกิดจากเจตนาดีก็คือการท าตามหนา้ท่ี  เช่น

ตวัอยา่งจากหนา้หนงัสือพิมพ ์  คนขบัแทก็ซ่ีคนหน่ึงรับผูโ้ดยสารชาวต่างชาติคนหน่ึงมาจาก

สนามบินสุวรรณภูมิ  เม่ือไปส่งถึงจุดหมายแลว้ต่อมาคนขบัแทก็ซ่ีนั้นพบกระเป๋าใบหน่ึงวางทิ้งไวท่ี้

เบาะรถดา้นหลงั  เม่ือเปิดดูพบวา่มีเงินอยูจ่  านวนมากหลายแสนบาท  คนขบัแทก็ซ่ีนั้นพยายาม

กลบัไปท่ีจุดท่ีส่งผูโ้ดยสารเพื่อตามหาผูโ้ดยสารชาวต่างชาตินั้นเพื่อคืนกระเป๋าพร้อมเงินหลายแสน

นั้นใหแ้ต่ไม่พบ  เขาจึงติดต่อทางวทิยส่ืุอสารท่ีเป็นศูนยก์ลาง  จนในท่ีสุดก็ไดพ้บผูโ้ดยสารนั้นและ

ไดคื้นกระเป๋าท่ีมีเงินบรรจุอยูใ่หผู้โ้ดยสารชาวต่างชาตินั้นไป  เม่ือมีผูส่ื้อข่าวไปสอบถามคนขบั

แทก็ซ่ีนั้นวา่เหตุใดจึงไดพ้ยายามตามหาและคืนเงินใหก้บัผูโ้ดยสารนั้น  คนขบัแทก็ซ่ีตอบวา่  เขาถือ

เป็นหนา้ท่ีของเขาท่ีจะตอ้งซ่ือสัตยก์บัผูโ้ดยสารของเขา  ดงันั้นเขาจึงไดพ้ยายามติดตามหาและคืน

กระเป๋าเงินนั้นไป  การกระท าของคนขบัแทก็ซ่ีคนน้ีจดัวา่เป็นการกระท าท่ีมีเจตนาดีและเป็นเจตนา

ดีท่ีเกิดจากความส านึกในหนา้ท่ีอยา่งแทจ้ริง  การกระท าของเขาจึงเป็นการกระท าท่ีมีค่าทาง

ศีลธรรม 

       คา้นทก์ล่าววา่  “การกระท าของมนุษยน์ั้นมีแรงจูงใจอยูเ่พียง  ๒  ประการเท่านั้น  คือ

หนา้ท่ี  ( Duty  )  และผลประโยชน์ส่วนตวั   (Self -   Interest )”๒๙  ดงันั้นการกระท าต่าง ๆ จึงมี

เพียงแรงจูงใจสองอยา่งน้ีเท่านั้น  แรงจูงใจท่ีเกิดจากความส านึกในหนา้ท่ี  (a  Sense  of  Duty)  

                                                           

             ๒๘ Ibid., p 13.  

                  
๒๙ มานพ  นกัการเรียน, มนุษย์กบัการใช้เหตุผล  จริยธรรมและสุนทรียศาสตร์, หน้า ๑๗๑.  
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เท่านั้นจึงจะเป็นการกระท าท่ีมีค่าทางศีลธรรม  ส่วนการกระท าท่ีเกิดจากแรงจูงใจท่ีมาจาก

ผลประโยชน์ส่วนตนไม่ถือวา่เป็นการกระท าท่ีมีค่าทางศีลธรรม 

      ๒.๔.๕  แรงกระตุ้นของหน้าที ่ (The  Motive  of  Duty) 

     แรงจูงใจหรือแรงกระตุน้ท่ีท าใหม้นุษยก์ระท าการอยา่งใดอยา่งหน่ึงนั้นมี  ๒  ประการ

ดงัท่ีคา้นทก์ล่าวไวว้า่  “ ภายใตเ้ง่ือนไขของความเป็นมนุษย ์  หรือโดยธรรมชาติของมนุษย ์  จะมี

แรงผลกัดนัทางอารมณ์หรือความปรารถนา แต่เจตนาดีจะแสดงใหเ้ห็นในการกระท าเพื่อหนา้ท่ี ”๓๐  

             ๒.๔.๕.๑ การกระท าท่ีเกิดจากแรงโนม้ทางอารมณ์ความรู้สึก  (Inclination) 

      อารมณ์หรือและความรู้สึกของมนุษยน์ั้นจะมีสองดา้น  คือดา้นบวกและดา้นลบ  แรง

กระตุน้ทางดา้นบวก เช่น  ความเมตตากรุณา  ความเอ้ือเฟ้ือเผือ่แผ ่  ความเห็นอกเห็นใจ  เป็นตน้  

ส่วนแรงกระตุน้ทางดา้นลบ  เช่น  ความโลภ  ความพยาบาทโกรธแคน้  ความอิจฉาริษยา  เป็นตน้  

อารมณ์ความรู้สึกเหล่าน้ีจะเป็นแรงกระตุน้ใหม้นุษยแ์สดงพฤติกรรมออกไป  การกระท าหรือ

พฤติกรรมท่ีกระท าออกไปหรือแสดงออกไปดว้ยอารมณ์ความรู้สึกเหล่าน้ีไม่วา่จะเป็นอารมณ์หรือ

ความรู้สึกในดา้นบวกหรือลบก็ตาม  คา้นทถื์อวา่เป็นการกระท าท่ีไม่มีค่าทางศีลธรรม  แมว้า่การ

กระท าบางอยา่งท่ีกระท าไปจากแรงกระตุน้ดา้นบวก  เป็นส่ิงท่ีบุคคลทัว่ไปเห็นวา่เป็นการกระท าท่ี

ดีน่ายกยอ่งสรรเสริญ  แต่คา้นทก์็เห็นวา่การกระท าท่ีเกิดจากอารมณ์หรือความรู้สึกนั้นจะเป็นส่ิงท่ี

ไม่แน่นอน  และเป็นการกระท าท่ีมีผลประโยชน์แอบแฝงอยูด่ว้ยเสมอ  คา้นทเ์ขียนไวว้า่  “มีคน

จ านวนมากท่ีเอ้ืออารีและไม่เห็นแก่ตวัโดยก าเนิด  เขามีความสุขท่ีไดเ้ผือ่แผค่วามสุขใหแ้ก่ผูอ่ื้น  แต่

ขา้พเจา้ก็ขอกล่าววา่  ความเอ้ืออารีน้ีแมจ้ะน่าช่ืนชมและตรงกบัหนา้ท่ี  แต่ก็ไม่มีค่าทางจริยธรรม

อยา่งแทจ้ริง” ๓๑ 

       อีกคร้ังหน่ึง เราลองมาพิจารณาดูเร่ืองของคนขบัแทก็ซ่ีท่ีเก็บกระเป๋าท่ีบรรจุเงินไวจ้  านวน

มากของผูโ้ดยสารชาวต่างชาติแลว้พยายามตามหาและคืนกระเป๋าพร้อมเงินจ านวนมากหลายแสน

นั้นใหก้บัเจา้ของ  ในการยกตวัอยา่งคร้ังแรกนั้น  เม่ือถูกถามวา่ท าไมเขาจึงพยายามตามหาเจา้ของ

และคืนกระเป๋าเงินใหก้บัเจา้ของ  ในหนงัสือพิมพฉ์บบันั้นกล่าววา่  คนขบัแทก็ซ่ีคนนั้นตอบวา่เขา

                                                           

                    
๓๐ ศุภกิจ  เทศก าจร, การศึกษาเปรียบเทียบแนวคิดเร่ืองหนา้ท่ีของค้านท์กบัพทุธทาสภิกข,ุ ปริญญา

ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต, (มหาวทิยาลยัขอนแก่น, ๒๕๕๑).   
                   ๓๑ วทิย ์ วศิทเวทย,์ จริยศาสตร์เบ้ืองต้น, หนา้ ๑๒๓. 
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ถือเป็นหนา้ท่ีท่ีจะตอ้งซ่ือสัตยก์บัผูโ้ดยสาร  จึงพยายามตามหาเจา้ของแลว้คืนกระเป๋าให ้  ซ่ึงการ

กระท าเช่นนั้นเราไดว้นิิจฉยัตามแนวคิดของคา้นทว์า่เป็นการกระท าหนา้ท่ีทางศีลธรรม  เพราะการ

กระท านั้นเกิดจากเจตนาดีอนัเกิดจากความส านึกในหนา้ท่ี  การกระท าของคนขบัแท็กซ่ีนั้นจึงเป็น

การกระท าท่ีมีค่าทางศีลธรรมอยา่งสมบูรณ์แทจ้ริง 

       แต่เม่ือไดอ่้านข่าวในหนงัสือพิมพอี์กฉบบัหน่ึง  ไดล้งค าสัมภาษณ์ของคนขบัแทก็ซ่ีไวว้า่  

ท่ีเขาพยายามตามหาเจา้ของจนพบแลว้คืนกระเป๋าให้เจา้ของนั้นเป็นเพราะเขารู้สึกเกิดความสงสาร

เจา้ของเงินวา่ตอ้งเดือดร้อน  เพราะเป็นชาวต่างชาติแลว้มาเท่ียวประเทศไทย  แต่เกิดท าเงินหาย  เขา

จะล าบากแค่ไหนท่ีอยูห่่างไกลบา้นและไม่มีเงินใชจ่้าย  ถา้เป็นตนเองบา้งก็คงรู้สึกเป็นทุกขม์าก  

นกัข่าวก็พากนัยกยอ่งสรรเสริญคนขบัแทก็ซ่ีนั้นวา่เป็นตวัอยา่งของคนไทยท่ีมีจิตใจดี  ซ่ือสัตย์

สุจริต  ไม่เห็นแก่ทรัพยสิ์นเงินทองวา่มีคุณค่ามากกวา่คุณธรรมความซ่ือสัตย ์  ชาวต่างชาติเม่ือเห็น

น ้าใจและความดีของคนไทยแลว้ก็จะพากนักล่าวขานและบอกเล่าต่อกนัไปในหมู่พวกตน  นัน่

ยอ่มจะเป็นผลดีของประเทศในดา้นเศรษฐกิจ  เพราะจะท าใหมี้ชาวต่างชาติเขา้มาท่องเท่ียวใน

ประเทศไทยมากข้ึน 

        เม่ือเรามาพิจารณาในกรณีค าสัมภาษณ์ของแทก็ซ่ีในหนงัสือพิมพฉ์บบัน้ี  และค า

สรรเสริญยกยอ่งของนกัข่าวแลว้  ตามหลกัการของคา้นท ์  การกระท าของคนขบัแทก็ซ่ีไม่ไดเ้กิด

จากเจตนาดีท่ีเกิดมาจากความส านึกในหนา้ท่ี  แต่การกระท าของเขาเกิดจากแรงกระตุน้ทางอารมณ์

และความรู้สึก  แมจ้ะเป็นอารมณ์หรือความรู้สึกในฝ่ายบวก  แต่การกระท าน้ีก็ไม่มีค่าทางศีลธรรม

แต่อยา่งใด  ส่วนค ายกยอ่งของนกัข่าวก็เป็นการยกยอ่งท่ีเกิดจากแรงกระตุน้ของผลประโยชน์  แม้

จะเป็นผลประโยชน์ของประเทศ  ไม่ใช่ประโยชน์ส่วนตนก็ตาม  ดงันั้นจึงไม่มีค่าทางศีลธรรม

เช่นกนั 

         ในกรณีน้ืเราจะพิจารณาใหถ่ี้ถว้นข้ึนเพื่อท าความเขา้ใจแนวคิดในเร่ืองแรงกระตุน้ของ

การกระท าหนา้ท่ีใหช้ดัเจนข้ึนดงัน้ี  ถา้เหตุการณ์ในเร่ืองน้ีมีความจริงท่ีครบถว้นมีอยูว่า่  การท่ี

คนขบัแทก็ซ่ีไดพ้ยายามตามหาเจา้ของกระเป๋าบรรจุเงินจนพบแลว้คืนใหเ้จา้ของไปนั้นเกิดจาก

เหตุผลท่ีวา่  คนขบัแทก็ซ่ีนั้นถือวา่มนัเป็นหนา้ท่ีของตนท่ีจะตอ้งซ่ือสัตยต่์อผูโ้ดยสารของตน  เม่ือ

ตนเก็บทรัพยสิ์นของผูโ้ดยสารไดก้็ตอ้งพยายามคืนทรัพยสิ์นนั้นใหก้บัเจา้ของซ่ึงเป็นผูโ้ดยสารของ
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ตนไป  และในขณะเดียวกนันั้นตนเองก็รู้สึกมีความสงสารผูโ้ดยสารซ่ึงเป็นชาวต่างชาติท่ีจะตอ้ง

ประสบกบัความล าบากและความทุกขท่ี์ท าเงินหาย  จึงพยายามตามหาเจา้ของและคืนทรัพยสิ์นให ้  

         จึงมีปัญหาอยูว่า่การกระท าของคนขบัแทก็ซ่ีน้ีจะยงัมีค่าทางศีลธรรมอยูห่รือไม่  เพราะ

เหตุวา่การกระท าของเขามีทั้งความส านึกในหนา้ท่ี  แต่ในขณะเดียวกนัก็มีแรงกระตุน้ท่ีเกิดจาก

อารมณ์ความรู้สึกอยูด่ว้ย 

          มีขอ้ความท่ีคา้นทเ์ขียนถึงแนวความคิดท่ีอาจใชอ้ธิบายถึงกรณีน้ีไดด้งัน้ี 

    ไม่ตอ้งสงสัยวา่ดว้ยวธีิน้ีน่ีเองท่ีเราควรจะเขา้ใจขอ้ความจากพระบญัญติัของพระเจา้  ซ่ึงสั่ง

ใหเ้รารักเพื่อนบา้น  หรือแมก้ระทัง่ศตัรู  เพราะในฐานะความรู้สึกทางจิตใจ  ความรักไม่ใช่ส่ิง

ท่ีจะบงัคบัเอาจากกนัได ้  แต่การมีเมตตากรุณาในฐานะหนา้ท่ีเท่านั้นท่ีอาจบงัคบัได ้  แมเ้ม่ือ

เราไม่ไดถู้กบงัคบัโดยความตอ้งการทางจิตใจใด ๆ   หรือแมเ้ม่ือเราถูกขดัขวางดว้ยความ

รังเกียจท่ีเรารู้สึกอยา่งช่วยไม่ไดก้็ตาม  น่ีคือความรักในเชิงปฏิบติั  ไม่ใช่ความรักท่ีมาจาก

อารมณ์  เป็นความรักท่ีตั้งอยูใ่นเจตจ านง  ไม่ใช่ตั้งอยูใ่นแนวโนม้หรือความรู้สึกทางจิตใจ  

ตั้งอยูใ่นหลกัการของการกระท า  ไม่ใช่ในความรู้สึกสงสารอนัอ่อนโยน  และมีแต่ความรัก

เช่นน้ีเท่านั้น  ท่ีสามารถบงัคบัได้๓๒ 

            และในเร่ืองน้ี  เน่ืองนอ้ย  บุณยเนตรไดอ้ธิบายไวว้า่ 

    ถา้คน ๆคนหน่ึงมีความปรารถนาท่ีจะช่วยเพื่อนมนุษย ์  เพราะรู้วา่น่ีคือหนา้ท่ี  แต่ในเวลา

เดียวกนัก็ปรารถนาท่ีจะช่วยเพราะมีนิสัยทนเห็นผูอ่ื้นตกทุกขไ์ดย้ากไม่ได ้  การกระท าของเขา

จะยงัคงมีค่าความดีทางศีลธรรมอยูห่รือไม่  หรือค่าความดีทางศีลธรรมของการกระท าจะ

ลดลง  ค าตอบน่าจะเป็นวา่  เราจะตอ้งเขา้ใจวา่เวลาท่ีคา้นทพ์ูดถึงคุณค่าทางศีลธรรมวา่ไดม้า

จากการกระท าตามกฎศีลธรรม  หรือเพราะเป็นหนา้ท่ีนั้น  คา้นทพ์ยายามแบ่งแยกใหเ้ห็นถึง

แรงจูงใจ ๒ ประเภทเม่ือพิจารณาแยกกนั  เพื่อให้เห็นวา่ประเภทใดคือแรงจูงใจท่ีมีค่าทาง

ศีลธรรม  ดงันั้นถึงแมว้า่ในความเป็นจริงจะมีแรงจูงใจทั้ง ๒ ประเภทเกิดข้ึนพร้อมกนั  แต่ถา้

                                                           

                    ๓๒Immanuel  Kant ,Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W.Wood .p.15. 
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แรงจูงใจทางหนา้ท่ีเพียงพอหรือเป็นสาเหตุใหเ้กิดการกระท าแลว้  การกระท านั้นก็มีค่าทาง

ศีลธรรม  และค่าดงักล่าวก็มิไดล้ดลงเพียงเพราะมีแรงจูงใจอีกประเภทหน่ึงปรากฏอยู่๓๓ 

      ในกรณีของคนขบัแทก็ซ่ีท่ีเก็บกระเป๋าบรรจุเงินของผูโ้ดยสารได ้ แลว้พยายามตามหาเจา้ 

เจา้ของจนพบ  แลว้คืนกระเป๋านั้นให ้  ถา้แรงจูงใจในการกระท าของคนขบัแทก็ซ่ีคือความส านึกใน

หนา้ท่ีท่ีจะตอ้งมีความซ่ือสัตยต่์อผูโ้ดยสาร  และในขณะเดียวกนัเขาก็ท าไปเพราะแรงกระตุน้จาก

ความรู้สึกสงสารผูโ้ดยสารดว้ย  เม่ือพิจารณาและวนิิจฉยัตามหลกัการของคา้นท์ดงัท่ีไดแ้สดงไว้

แลว้  ถา้แรงจูงใจของคนขบัแทก็ซ่ีท่ีเกิดจากความส านึกในหนา้ท่ีมีอยูอ่ยา่งเตม็ท่ีแทจ้ริงแลว้  การ

กระท าของเขาก็มีค่าทางศีลธรรมอยา่งสมบูรณ์  แมว้า่ในส่วนหน่ึงของจิตใจ  เขาจะมีความรู้สึก

สงสารอยูด่ว้ย  แต่ความสงสารน้ีเป็นความสงสารในฐานะท่ีเป็นหนา้ท่ี  ตามท่ีคา้นทแ์สดงไว ้ ความ

สงสารในฐานะของหนา้ท่ีเป็นความสงสารในเชิงปฏิบติั  ไม่ใช่ความสงสารท่ีเกิดจากอารมณ์  เป็น

ความสงสารท่ีตั้งอยูใ่นเจตจ านง  ไม่ใช่ตั้งอยูใ่นแนวโนม้หรือความรู้สึกทางจิตใจ  ตั้งอยูใ่นหลกัการ

ของการกระท า  ไม่ใช่ในความรู้สึกสงสารอนัอ่อนโยน  และมีแต่ความสงสารเช่นน้ีเท่านั้น  ท่ี

สามารถบงัคบัได ้ ดงันั้นมนัจึงมีค่าทางศีลธรรม 

            ๒.๔.๕.๒  การกระท าท่ีเกิดจากแรงโนม้ของหนา้ท่ี  (The  Motive  of  Duty) 

      การกระท าท่ีจะมีค่าทางศีลธรรมตามความเห็นของคา้นทน์ั้นก็คือการกระท าท่ีมี

แรงจูงใจจากความส านึกในหนา้ท่ี  (Sense  of  Duty) และการกระท าตามตามหนา้ท่ีนั้นจะตอ้งเป็น

การท าหนา้ท่ีเพื่อหนา้ท่ีเท่านั้น  (Duty  for  Duty ’s  Sake)  ไม่ใช่ท าเพื่อจุดประสงคอ่ื์นใด  หรือเพื่อ

ผลประโยชน์แอบแฝงใดทั้งส้ิน  และไม่วา่ผลประโยชน์นั้นจะเป็นผลประโยชน์ของใคร  หรือผลท่ี

เกิดข้ึนนั้นจะเป็นผลดีหรือผลร้ายก็ตาม  คา้นทเ์ขียนไวว้า่  “การกระท าของมนุษยท่ี์เป็นการกระท าดี

ทางศีลธรรม  มิใช่เพราะวา่มนัเป็นการกระท าจากแรงโนม้ทางอารมณ์  หรือมิใช่เพราะวา่มนัเป็น

การกระท าจากผลประโยชน์ของตนเอง  แต่เป็นเพราะวา่มนัเป็นการกระท าจากการส านึกใน

หนา้ท่ี”๓๔       

                                                           

             ๓๓ เน่ืองนอ้ย  บุณยเนตร,จริยศาสตร์ตะวนัตก  ค้านท์ มลิล์ ฮอบส์ รอลส์ ซาร์ทร์,หนา้ ๔๑.  
                   

๓๔ H.J. Paton, The  Moral  Law : Kant ‘S Groundwork  of  the  Metaphysic  of  Morals, p 19.    
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      มีการกระท าบางอยา่งท่ีมองดูเผิน ๆ แลว้เราอาจจะคิดวา่เป็นการกระท าท่ีเกิดจากความ

ส านึกในหนา้ท่ี  แต่เม่ือพิจารณาดูโดยถ่องแทแ้ลว้จะเห็นวา่แรงจูงใจหรือท่ีคา้นทเ์รียกวา่แรงโนม้ใน

การกระท านั้นกลบัเป็นแรงโนม้ท่ีเกิดจากผลประโยชน์ส่วนตน  แต่เป็นเร่ืองท่ีค่อนขา้งละเอียดและ

ลึกซ้ึง  ซ่ึงคา้นทเ์รียกวา่เป็นความรอบคอบ  คา้นทไ์ดย้กตวัอยา่งพอ่คา้ผูมี้ความรอบคอบจะไม่ขาย

สินคา้เกินกวา่ราคาปกติแก่ผูซ้ื้อท่ีไม่มีประสบการณ์เช่นเด็ก ๆ ในสถานท่ีมีการท าการคา้กนัอยา่ง

หนาแน่น  การกระท าของพอ่คา้ผูน้ี้ไม่ไดเ้กิดจากความส านึกในหนา้ท่ีอยา่งแทจ้ริง  แมว้า่การ

กระท าของเขาจะมีความสอดคลอ้งกบัการท าตามหนา้ท่ี  เพราะโดยแทจ้ริงก็คือเขามีความรอบคอบ

มากพอท่ีจะคาดการณ์ไดว้า่ถา้เขาขายสินคา้ราคาเกินกวา่ปกติใหก้บัผูซ้ื้อท่ีอ่อนประสบการณ์  การ

ท าการคา้ของเขาก็จะไม่ไดผ้ลประโยชน์ในระยะยาว  การกระท าของเขาจึงเป็นเพียงการกระท าของ

พอ่คา้ผูร้อบคอบเพราะเล็งเห็นผลประโยชน์ท่ีดีกวา่เท่านั้น  คา้นทเ์ขียนไวว้า่ 

    การแยกแยะจะยากกวา่มาก  เม่ือการกระท าสอดคลอ้งกบัหนา้ท่ี  และตวับุคคลมีแนวโนม้

โดยตรงอยูใ่นตวัท่ีจะผลกัดนัใหท้  ามนัควบคู่กนัไปพร้อมกนั  ตวัอยา่งเช่น  เป็นหนา้ท่ีของผู ้

คา้ขายท่ีจะไม่คิดราคาเกินจริงกบัผูซ้ื้อท่ีไร้ประสบการณ์  และในท่ีท่ีมีการซ้ือขายกนัอยา่ง

กวา้งขวาง  ผูข้ายท่ีสุขมุรอบคอบจะไม่คิดราคาเกินกวา่ปกติ  แต่จะตั้งราคาท่ีก าหนดแน่นอน

ส าหรับทุก ๆ คน  เพื่อท่ีเด็กก็จะซ้ือจากเขาไดเ้หมือนกบัคนอ่ืน ๆ   ซ่ึงลูกคา้ยอ่มไดรั้บการ

บริการอยา่งซ่ือสัตย ์  แต่น่ีไม่พอท่ีจะท าใหเ้ราเช่ือวา่ผูค้า้ขายกระท าส่ิงนั้นจากหนา้ท่ีและจาก

หลกัการของความซ่ือสัตย ์ นัน่ก็เพราะวา่ผลประโยชน์ของตวัเขาเองเรียกร้องใหเ้ขาท าเช่นนั้น  

และก็ไม่ใช่ส่ิงท่ีจะถามในกรณีน้ีไดเ้ลยวา่  เขาอาจจะมีธรรมชาติท่ีเป็นแนวโนม้ในตวัเขาเองท่ี

จะเอ้ือเฟ้ือต่อผูซ้ื้อเพราะดว้ยความรัก  เขาจึงไม่ควรใหใ้ครไดป้ระโยชน์เหนือใคร  ดว้ยเหตุ

นั้นการกระท าท่ีวา่จึงไม่ไดอ้อกมาจากหนา้ท่ีหรือจากแนวโนม้โดยตรงในตวั  แต่เพียงแค่เห็น

ผลประโยชน์ของตนเองเป็นเป่าหมาย๓๕ 

      สรุปเร่ืองแรงกระตุน้ในการท าหนา้ท่ีไดด้งัน้ี 

   เรามีภาระทางศีลธรรมท่ีจะตอ้งท าเพื่อคุณค่าภายใน  (intrinsic worth)  เช่น การรักษา 

                                                           

                  
๓๕ Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W.Wood , 

p. 13. 
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ค ามัน่สัญญา คา้นทเ์ห็นวา่การกระท าท่ีดี คือการกระท าท่ีเกิดจากเจตนาดี (good will) ซ่ึง                

ประกอบดว้ยลกัษณะต่อไปน้ี 

               เป็นการกระท าท่ีเป็นอิสระจากความรู้สึกทั้งดา้นลบและดา้นบวก ความดีไม่ควรข้ึนอยูก่บั

ความรู้สึกหรือเง่ือนไขใด ๆ  เป็นการกระท าตามหลกัการ ตามหนา้ท่ี ตามเหตุผล โดยไม่ค  านึงถึง

หรือคาดหวงัต่อผลท่ีจะเกิดข้ึนไม่วา่ผลนั้นจะเป็นประโยชน์หรือเป็นโทษ 

               ความสุขมิใช่ส่ิงดีท่ีสุดของชีวติ คนดีไม่จ  าเป็นตอ้งสุขสบายหรือท าใหค้นอ่ืนสุขสบาย

เสมอไป ความดีกบัความสุขเป็นคนละส่ิงกนั ความดีมีค่าในตวัเองไม่จ  าเป็นตอ้งใชค้วามสุขมา

ตดัสิน ท าดียอ่มดีในตวัเอง ท าชัว่ยอ่มชัว่ทนัที ไม่จ  าเป็นวา่ท าดียอ่มตอ้งไดดี้ ท าชัว่ยอ่มตอ้งไดช้ัว่ 

เพราะการ “ได”้ แสดงถึง “ผล” ของการกระท านั้น ๆ 

     ๒.๔.๖  หน้าทีก่บักฎศีลธรรม 

     จากท่ีไดศึ้กษาเร่ืองหนา้ท่ีทางศีลธรรมทั้งหมดมาจนถึงตอนน้ี  เราพอจะสรุปหนา้ท่ีทาง
ศีลธรรมของคา้นทไ์ดด้งัน้ี 

    การกระท าท่ีถูกตอ้งคือการกระท าท่ีเกิดจากเจตนาดี  (Good  Will)  การกระท าท่ีเกิดจาก

เจตนาดีคือการกระท าท่ีเกิดจากความส านึกในหนา้ท่ี  (Sense  of  Duty)   การกระท าท่ีเกิดจากความ

ส านึกในหนา้ท่ีคือการกระท าท่ีเกิดจากเหตุผลปฏิบติั  (Practical  Reason)  การกระท าท่ีเกิดจาก

เหตุผลปฏิบติัคือการกระท าท่ีเกิดจากกฎศีลธรรม  (Moral  Law)   จากน้ีจะไดท้  าการศึกษาในเร่ือง

ของกฎศีลธรรมและความเก่ียวขอ้งสัมพนัธ์ระหวา่งหนา้ท่ีและกฎศีลธรรมต่อไป 

      คา้นทเ์ห็นวา่กฎศีลธรรมนั้นจะตอ้งเป็นกฎสากลท่ีสมบูรณ์ในตวัเอง  ปราศจากเง่ือนไข  

ไม่เก่ียวขอ้งกบัผลท่ีเกิดจากการกระท า  ไม่เก่ียวขอ้งกบัแรงจูงใจท่ีเกิดจากความคาดหวงัผลใด ๆ 

ทั้งส้ิน  ศีลธรรมอนัเป็นความดีท่ียิง่ใหญ่ไพศาลและเป็นความดีท่ีสมบูรณ์ไร้เง่ือนไข  จะไม่สามารถ

หาพบไดใ้นส่ิงอ่ืนใดนอกจากในความคิดเร่ืองกฎ  ซ่ึงมีแต่สัตท่ีมีเหตุผลเท่านั้นท่ีจะมีสมรรถภาพ

เขา้ถึงได ้ และความดีนั้นจะปรากฏไดก้็แต่ในกระท าอยา่งสอดคลอ้งกบักฎเท่านั้น  คา้นทก์ล่าวไวว้า่ 

    ความดีท่ีไพศาลอนัเรียกวา่ศีลธรรมจึงไม่ไดอ้ยูใ่นส่ิงอ่ืนใดนอกจากในตวัความคิดเร่ือง

กฎ  ซ่ึงแน่นอนวา่เป็นไปไดก้็แต่เพียงกบัสัตท่ีมีเหตุผลเท่านั้น  ตราบใดท่ีความคิดน้ี  และ

ไม่ใช่ผลท่ีคาดหวงัเป็นส่ิงท่ีก าหนดเจตนา  น่ีคือความดีท่ีปรากฏอยูแ่ลว้ในบุคคลผูซ่ึ้ง

กระท าอยา่งสอดคลอ้งต่อกฎ  ซ่ึงเราไม่ตอ้งรอใหค้วามดีมาปรากฏเสียก่อนในผลลพัธ์ ...      
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แต่กฎอยา่งท่ีวา่ตอ้งเป็นกฎแบบไหนกนัแน่   ซ่ึงความคิดถึงมนัตอ้งก าหนดเจตนา  แมจ้ะ

โดยไม่สนใจต่อผลท่ีคิดวา่จะตามมา  เพื่อท่ีจะกล่าวไดว้า่เจตนาน้ีดีอยา่งสมบูรณ์ปราศจาก

เง่ือนไข  เน่ืองจากผมไดต้ดัแรงกระตุน้ทุกอยา่งออกจากเจตนา  ซ่ึงอาจเป็นแรงกระตุน้ท่ี

เกิดข้ึนจากการเช่ือฟังต่อกฎ  จึงไม่มีอะไรเหลืออยูน่อกจากการสอดคลอ้งอยา่งเป็นสากล

ของการกระท ากบักฎทัว่ไป  ซ่ึงมีแต่มนัเท่านั้นท่ีจะสามารถรับใชต่้อเจตจ านงในฐานะ

หลกัการได ้  กล่าวคือ  ผมจะตอ้งไม่กระท าอยา่งท่ีผดิไปจากท่ีผมจะสามารถตั้งเจตนาให้

หลกัคติพจน์ประจ าใจของผมกลายเป็นกฎสากลได ้  น่ีคือการสอดคลอ้งกบักฎท่ีเป็นทัว่ไป  

อยา่งท่ีไม่มีการยดึถือกฎเฉพาะใด ๆ ท่ีใชไ้ดก้บัการกระท า  ซ่ึงรับใชต่้อเจตจ านงในฐานะ

หลกัการของมนั  และตอ้งเป็นเช่นนั้น  มิเช่นนั้นแลว้แนวคิดเร่ืองหนา้ท่ีก็จะเป็นเพียงแค่

ความเพอ้ฝันอนัไร้แก่นสาร  ส่ิงน้ีสอดคลอ้งอยา่งสมบูรณ์กบัเหตุผลตามธรรมดาสามญัของ

มนุษยใ์นการวนิิจฉยัเร่ืองของการประพฤติปฏิบติั ...๓๖ 

        เน่ืองจากคา้นทเ์ห็นวา่เร่ืองของศีลธรรมและความดีความชัว่นั้นเป็นความจริงแบบ 

ปรนยั  คือมนัเป็นส่ิงท่ีจริงโดยตวัมนัเอง  ไม่เปล่ียนแปลงไปตามเง่ือนไขท่ีแวดลอ้ม  ไม่

เปล่ียนแปลงไปตามเวลา  สถานท่ี  เป็นความจริงท่ีคงท่ีตายตวั  กฎศีลธรรมก็ยอ่มจะมีลกัษณะ

เดียวกนัดว้ย  คือเป็นความจริงแบบปรนยั  แต่มนุษยห์รือท่ีคา้นทเ์รียกวา่สัตท่ีมีเหตุผลนั้นเป็นส่ิงท่ีมี

เง่ือนไข  เปล่ียนแปลงไปตามบริบทต่างๆ ท่ีแวดลอ้ม  มีลกัษณะเป็นอตันยั  ดงันั้นเพื่อเช่ือมการ

ประพฤติปฏิบติัของมนุษยท่ี์มีลกัษณะอตันยัใหส้อดคลอ้งกบักฎศีลธรรมท่ีมีลกัษณะเป็นปรนยั และ

โดยเหตุท่ีมนุษยเ์ป็นสัตท่ีมีเหตุผล  คา้นทจึ์งเห็นวา่เหตุผลปฏิบติัน้ีเองท่ีจะเป็นเคร่ืองมือใหม้นุษย์

สามารถสร้างกฎศีลธรรมของตนข้ึนมาโดยใหมี้ความสอดคลอ้งกบักฎศีลธรรมท่ีเป็นสากล  คา้นท์

กล่าวไวว้า่ 

    ทุกส่ิงทุกอยา่งในธรรมชาติด าเนินไปตามกฎ  มีแต่สัตท่ีมีเหตุผลเท่านั้นท่ีมีความสามารถ

ท่ีจะปฏิบติัอยา่งสอดคลอ้งกบัแนวความคิดเร่ืองกฎ  ซ่ึงก็คือสอดคลอ้งไปกบัหลกัการ  และ

นัน่ก็คือการมีเจตจ านง  เน่ืองจากการคิดนิรนยัจากหลกัการไปสู่การกระท าตอ้งอาศยั

                                                           

                  ๓๖ Ibid., pp. 17 – 18. 
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เหตุผล  เจตจ านงจึงไม่ใช่อะไรมากไปกวา่เหตุผลเชิงปฏิบติั  ถา้หากเหตุผลมีอ านาจก าหนด

เจตนาอยา่งไม่มีทางผดิพลาด  การกระท าของส่ิงมีชีวิตเช่นนั้น  ซ่ึงถูกรับรู้วา่เป็นการ

กระท าท่ีจ  าเป็นอยา่งเป็นปรนยั  ก็จะจ าเป็นในเชิงอตันยัดว้ยเช่นกนั  ซ่ึงนัน่ก็คือเจตนาจะ

เป็นสมรรถภาพของจิตใจท่ีจะเลือกเพียงแต่ส่ิงซ่ึงเหตุผลรับรู้อยา่งเป็นอิสระจากความ

ตอ้งการของจิตใจวา่เป็นส่ิงท่ีจ  าเป็นต่อการประพฤติปฏิบติั  ซ่ึงก็คือการรับรู้วา่เป็นความดี  

แต่ถา้หากตวัเหตุผลเองไม่มีอ านาจเพียงพอท่ีจะก าหนดบงัคบัเจตนา ถา้เจตนาตกอยูใ่ต้

อ  านาจของเง่ือนไขอตันยั  (  แรงผลกัดนัทางจิตใจบางอยา่ง  )  ซ่ึงไม่ไดส้อดคลอ้งเสมอไป

กบัเง่ือนไขปรนยั  กล่าวก็คือ ถา้หากเจตจ านงในตวัเองไม่เป็นไปตามเหตุผลอยา่งสมบูรณ์  

(ซ่ึงน่ีเป็นความจริงส าหรับมนุษย)์  เม่ือนั้นแลว้การกระท าท่ีถูกตระหนกัรู้วา่เป็นส่ิงจ าเป็น

อยา่งปรนยั  ก็จะเป็นส่ิงบงัเอิญในเชิงอตันยั  และการก าหนดบงัคบัเจตจ านงเช่นนั้นดว้ยกฎ

ปรนยัก็จะมีฐานะเป็นพนัธะผกูมดั  น่ีคือการกล่าววา่ ความสัมพนัธ์ของกฎปรนยัต่อ

เจตจ านงท่ีไม่ไดดี้งามอยา่งสมบูรณ์  ถูกรับรู้วา่เป็นการก าหนดบงัคบัเจตจ านงของสัตท่ีมี

เหตุผลก็จริงอยู ่ แต่ก็เป็นพื้นฐานซ่ึงเจตจ านงมีธรรมชาติในตวัเองท่ีไม่จ  าเป็นตอ้งเช่ือฟัง๓๗   

        กฎทุกชนิดไม่วา่จะเป็นกฎธรรมชาติ  กฎทางวทิยาศาสตร์หรือกฎทางฟิสิกส์  กฎทาง 

คณิตศาสตร์  กฎเกณฑท์างสังคม  หรือกฎทางศีลธรรม  ทุก ๆ กฎจะมีลกัษณะท่ีเป็นค าสั่งทั้งส้ิน  

ลกัษณะของค าสั่งจะเป็นค าสั่งใหเ้ราท าส่ิงใด  หรือหา้มไม่ใหท้  าส่ิงใด  เช่นกฎทางคณิตศาสตร์บอก

วา่  2 + 2  =  4   หรือ  5 – 1 =  4  ดงันั้นถา้ท่านตอ้งการผลลพัธ์เป็น  4  ท่านก็ตอ้งเอา  2  มาบวกกบั 

2  หรือเอา  5  มาลบออก  1  แลว้แต่กรณีหรือเง่ือนไข  หรือกฎทางฟิสิกส์ท่ีบอกเราวา่น ้ายอ่มไหล

จากท่ีสูงลงไปสู่ท่ีต ่าตามกฎแรงโนม้ถ่วง  ถา้ท่านตอ้งการใหน้ ้าไหลจากท่ีต ่าข้ึนไปท่ีสูง  ท่านก็ตอ้ง

หาพลงังานหรือแรงท่ีมีก าลงัมากกวา่ค่าของแรงโนม้ถ่วงของโลกมาตา้นหรือยกกระแสน ้าใหไ้หล

ทวนแรงโนม้ถ่วงของโลกข้ึนไป  ส่วนกฎทางศีลธรรมนั้นก็มีลกัษณะเป็นค าสั่งเช่นกนั  เช่น  จงพูด

ความจริง  จงรักษาค ามัน่สัญญา  จงอยา่ท าลายชีวติ  คา้นทเ์ขียนวา่ 

                                                           

                       
๓๗

 Ibid., p. 29. 
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     ความคิดถึงหลกัการปรนยัตราบเท่าท่ีมนัเป็นพนัธะผกูมดัต่อเจตจ านง  เรียกวา่ค าบญัชา  

(ของเหตุผล)  และแบบแผนของถอ้ยค าท่ีเป็นค าบญัชาเรียกวา่ประโยคค าสั่ง (imperative)    

ประโยคค าสั่งแสดงออกดว้ยค าพูดวา่ควร  (หรือค าวา่จง)  และดว้ยการน้ี  ช้ีถึง

ความสัมพนัธ์ของกฎปรนยัของเหตุผลท่ีมีต่อเจตจ านง  ซ่ึงมีธรรมชาติในเชิงอตันยัท่ีไม่

จ  าเป็นตอ้งถูกก าหนดอยา่งตายตวัดว้ยมนั  (พนัธะผกูพนั)   ประโยคค าสั่งพูดวา่เป็นความดี

ท่ีจะกระท า  หรือละเวน้ท่ีจะกระท าในบางส่ิงบางอยา่ง  แต่พูดส่ิงนั้นต่อเจตจ านง  ซ่ึงมิใช่

วา่จะท าในส่ิงท่ีคิดวา่ดีเสมอไป   อยา่งไรก็ตามความดีงามเชิงปฏิบติัก็คือส่ิงท่ีก าหนด

เจตจ านงโดยผา่นแนวความคิดของเหตุผล  และดงันั้นจึงไม่ใช่สาเหตุท่ีเป็นอตันยั  แต่เป็น

ปรนยั  ซ่ึงก็คือ  บนหลกัการท่ีใชไ้ดก้บัทุกสัตท่ีมีเหตุผล  ความดีงามเชิงปฏิบติัแตกต่างจาก

ส่ิงท่ีน่าพอใจ  ซ่ึงมีอิทธิพลต่อเจตจ านงเพียงผา่นความรู้สึก  คือจากสาเหตุท่ีเป็นเพียงอตันยั  

ใชไ้ดเ้พียงกบัความรู้สึกของคนนั้นคนน้ี  ไม่ใช่ในฐานะหลกัการของเหตุผล  ซ่ึงใชไ้ดก้บั

ทุกคน๓๘ 

  คา้นทก์ล่าววา่ค าสั่งมี  ๒  ชนิดคือค าสั่งท่ีมีเง่ือนไขและค าสั่งเด็ดขาด  เขากล่าววา่ 

    ประเด็นก็คือ  ประโยคค าสั่งทั้งหมดเป็นค าบญัชาอยา่งมีเง่ือนไข  (hypothetical)  หรือไม่

ก็อยา่งเด็ดขาดบริบูรณ์ (categorical)  อยา่งแรกเสนอความจ าเป็นเชิงปฏิบติัของส่ิงท่ีอาจท า

ได ้  ในฐานะวถีิไปสู่บางส่ิงท่ีคนมีเจตนาจะบรรลุถึง  (หรืออยา่งนอ้ยก็เป็นส่ิงท่ีคนอาจ

เจตนาถึงได)้  ส่วนประโยคค าสั่งอยา่งเด็ดขาดก็จะเป็นประโยคซ่ึงเสนอการกระท าหน่ึงวา่

จ าเป็นดว้ยตวัของมนัเอง  ปราศจากการอา้งอิงถึงเป้าหมายอ่ืน  นัน่ก็คือในฐานะความ

จ าเป็นอยา่งปรนยั๓๙   

        ๒.๔.๖.๑  ค าส่ังทีม่ีเง่ือนไข  (Hypothetical  Imperative)  หมายถึงค าสั่งท่ีใหก้ระท า 

ส่ิงใดส่ิงหน่ึงโดยมีความมุ่งหมายท่ีจะก่อใหเ้กิดผลอยา่งใดอยา่งหน่ึงข้ึนมาเน่ืองจากการกระท านั้น  

เช่น  ถา้อยากเรียนจบปริญญาโททางดา้นปรัชญา  ก็ตอ้งเขียนวทิยานิพนธ์ทางดา้นปรัชญาใหส้ าเร็จ  

                                                           

                  
๓๘ Ibid., p. 30.  

                  ๓๙  Ibid., p. 31.  
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หรือถา้อยากไดค้วามกา้วหนา้ทางดา้นหนา้ท่ีการงานของตน  ก็ตอ้งพยายามท าหนา้ท่ีอยา่งขยนั

ขนัแขง็เอาใจใส่ใหผู้บ้งัคบับญัชาเห็น  ซ่ึงจะเห็นวา่ค าสั่งชนิดน้ีเป็นค าสั่งท่ีมีเง่ือนไข  จึงไม่ใช่ค าสั่ง

ทางศีลธรรม  การพยายามเขียนวทิยานิพนธ์ใหส้ าเร็จ  หรือการพยายามท างานอยา่งขยนัขนัแขง็นั้น

ไม่ไดเ้ป็นส่ิงท่ีมีค่าในตวัมนัเอง  ไม่ใช่ความดีในตวัเอง  แต่มนัเป็นเพียงวถีิทางหรือวธีิการท่ีจะให้

บรรลุถึงเป้าหมายอยา่งอ่ืนคือการรับปริญญาส าเร็จการศึกษาหรือการไดค้วามกา้วหนา้ในการงาน  

แต่ส าหรับคา้นทแ์ลว้คนท่ีมีความพากเพียรพยายามโดยหวงัวา่ความเพียรพยายามนั้นจะน า

จุดมุ่งหมายท่ีตนปรารถนาอ่ืนมาใหน้ั้น  ไม่อาจจะเรียกไดว้า่เป็นความดีท่ีแทจ้ริง  ค  าสั่งแบบมี

เง่ือนไขน้ีจะเห็นไดว้า่มนัจะอยูใ่นรูปแบบวา่  ถา้ตอ้งการอยา่งน้ี  ก็จงท าอยา่งน้ี  ถา้ไม่ตอ้งการอยา่ง

นั้นก็จงอยา่ท าอยา่งน้ี  ซ่ึงจะเห็นวา่มนัจะตอ้งมีลกัษณะท่ีเป็นไปตามเง่ือนไขอยา่งใดอยา่งหน่ึงเสมอ  

ลกัษณะค าสั่งแบบน้ีจึงไม่ใช่ค าสั่งทางศีลธรรม   

           ๒.๔.๖.๒  ค าส่ังเด็ดขาด  (Catagorical  Imperative)  หมายถึงค าสั่งท่ีไม่มีเง่ือนไข  

เป็นค าสั่งท่ีจะตอ้งปฏิบติัตามโดยไม่มีขอ้แมห้รือเง่ือนไขใด ๆ ทั้งส้ิน  เป็นค าสั่งท่ีเม่ือปฏิบติัแลว้จะ

ไม่ค  านึงถึงผลท่ีเกิดข้ึน  ไม่วา่ผลนั้นจะเป็นไปในทางใด  ดีหรือร้าย  มีประโยชน์หรือท าลาย

ประโยชน์  และไม่วา่ผลนั้นจะเกิดกบัใครก็ตาม  ค าสั่งเด็ดขาดนั้นจะอยูใ่นรูปแบบวา่  จงท าส่ิงน้ี  

เพราะวา่การท าส่ิงน้ีเป็นความดี  จงอยา่ท าอยา่งนั้น  เพราะการงดเวน้จากการท าอยา่งนั้นเป็นความดี  

เช่น  จงรักษาสัญญา  เพราะการรักษาสัญญานั้นเป็นความดี  ความดีท่ีวา่น้ีเป็นความดีท่ีมีอยูใ่นการ

รักษาสัญญานั้นเอง  ไม่ใช่เป็นความดีเพราะวา่การรักษาสัญญาจะท าใหเ้กิดผลอยา่งอ่ืน  เช่นท าให้

คนอ่ืนเช่ือใจ  หรือท าใหค้นอ่ืนเห็นวา่เราเป็นคนซ่ือสัตย ์ ถึงแมว้า่การรักษาสัญญาของเราจะ

ก่อใหเ้กิดความเสียหายตามมาไม่วา่กบัตนเองหรือผูอ่ื้นก็ตาม  การรักษาสัญญานั้นก็ยงัคงเป็นความ

ดีอยูใ่นตวัของมนัเอง  โดยไม่ลดทอนคุณค่าของความดีนั้นจากผลเสียหายท่ีเกิดข้ึนเลยแมแ้ต่นอ้ย  

ตวัอยา่งเช่น  นายกรัฐมนตรีของประเทศหน่ึงในแถบเอเชียซ่ึงมีประชากรจ านวนมากมีอาชีพ

เกษตรกรท านาปลูกขา้วเล้ียงชีพ  นายกรัฐมนตรีไดใ้หส้ัญญาเป็นนโยบายกบัชาวนาวา่  จะช่วยเหลือ

ใหช้าวนามีความเป็นอยูท่ี่ดีข้ึน  โดยจะพยายามท าใหผ้ลิตผลขา้วมีราคาสูงข้ึนโดยตั้งโครงการรับ

จ าน าขา้วจากชาวนาในราคาท่ีสูง  ซ่ึงในบางช่วงราคารับจ าน าขา้วจะมีราคาสูงกวา่ทอ้งตลาด  

ปรากฏวา่แมโ้ครงการน้ีจะท าใหเ้กิดความเสียหายต่อรัฐเป็นอนัมาก  รัฐตอ้งขาดทุนจากการรับจ าน า

ขา้วในราคาท่ีสูงและขายไม่ออกเป็นจ านวนมากหลายแสนลา้นบาท  มีนกัวชิาการและนกัการเมือง
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ฝ่ายตรงขา้มจ านวนมากพยายามทกัทว้งและตกัเตือนใหรั้ฐบาลเลิกลม้หรือยติุโครงการน้ีเพื่อระงบั

ความเสียหาย  แต่รัฐบาลโดยการน าของนายกรัฐมนตรีก็ไม่ยนิยอมยติุโครงการ  อา้งวา่เป็นนโยบาย

ท่ีไดใ้หส้ัญญาไวก้บัชาวนา  จึงไม่อาจจะเลิกลม้ได ้  ผลท่ีเกิดข้ึนต่อมาก็คือปรากฏวา่โครงการน้ีได้

ก่อใหเ้กิดความเสียหายต่อประเทศเป็นอนัมาก  และนายกรัฐมนตรีและนกัการเมืองหลายคนใน

คณะรัฐบาล  ตลอดจนขา้ราชการหลายคนถูกฟ้องร้องในคดีน้ี  ซ่ึงในขณะน้ีคดีก็ยงัอยูใ่นระหวา่ง

การพิจารณาอยู ่ 

      จากกรณีน้ี  การกระท าของนายกรัฐมนตรีและคณะรัฐบาลจะถือวา่เป็นการกระท าท่ีมีค่า

ทางศีลธรรมหรือไม่ ?  ตามความเห็นของคา้นท ์  ถา้เหตุการณ์เป็นไปตามท่ีไดก้ล่าวมานั้นอยา่งไม่

บิดเบือน  ไม่มีอะไรแอบแฝง  การกระท าของนายกรัฐมนตรีและคณะรัฐบาลตอ้งถือวา่เป็นการ

กระท าตามค าสั่งเด็ดขาด  นัน่คือ  จงรักษาสัญญา  เม่ือนายกรัฐมนตรีไดเ้คยใหค้  ามัน่สัญญากบั

ชาวนาวา่จะท าใหร้าคาขา้วสูงข้ึนโดยการตั้งโครงการรับจ าน าขา้ว  ดงันั้นนายกรัฐมนตรีก็ตอ้งรักษา

ค าสัญญานั้นไว ้  จึงไม่อาจจะลม้เลิกหรือยุติโครงการน้ีได ้  แมว้า่จะเห็นความเสียหายท่ีเกิดข้ึน

มากมายก็ตาม  เพราะค าสั่งเด็ดขาดซ่ึงเป็นค าสั่งท่ีมีค่าทางศีลธรรมนั้นจะตอ้งเป็นค าสั่งท่ีไม่ค  านึงถึง

ผลท่ีเกิดข้ึน  ไม่วา่ผลท่ีเกิดข้ึนจะเป็นอยา่งไร  และไม่วา่ผลนั้นจะเกิดกบัใครก็ตาม  ดงันั้นตาม

ทศันะของคา้นทแ์ลว้  การด าเนินนโยบายโครงการรับจ าน าขา้วของนายกรัฐมนตรีผูน้ั้น  ท่ีไม่

หว ัน่ไหวกบัค าทกัทว้งใด ๆ  ไม่หว ัน่ไหวกบัความเสียหายไม่วา่เท่าไรหรือจะเกิดกบัใคร  จึงเป็น

การกระท าท่ีมีค่าทางศีลธรรม  เพราะความดีของการรักษาสัญญานั้นอยูใ่นตวัของการรักษาสัญญา

นั้นเอง  ไม่ไดอ้ยูท่ี่ส่ิงอ่ืนใด  แมค้วามคิดในกรณีน้ีจะฟังดูแปลก ๆ อยูบ่า้ง  และดูจะเป็นเร่ืองยาก

ส าหรับบุคลคลธรรมดาทัว่ไปอยา่งพวกเราทั้งหลายท่ีจะยอมรับหรือเห็นดว้ยในกรณีอยา่งน้ี  เพราะ

มนัเป็นเร่ืองท่ีขดักบัสามญัส านึกของมนุษยธ์รรมดาอยา่งพวกเราอยา่งรุนแรง  ท่ีเม่ือทั้ง ๆ ท่ีเห็น

ผลเสียหายท่ีเกิดข้ึนอยา่งชดัเจนเพียงน้ีแลว้  เราจะยงัยอมรับวา่การกระท าในลกัษณะน้ีถือวา่เป็น

ความดี  แต่ไม่วา่เราจะคิดอยา่งไรหรือจะยอมรับไดห้รือไม่ก็ตาม  มนัก็ตรงตามหลกัการในเร่ือง

ค าสั่งเด็ดขาดของคา้นทท่ี์ไดก้ล่าวไวว้า่ 

     ในประการสุดทา้ย  มีประโยคค าสั่งหน่ึงซ่ึงบงัคบัการกระท าบางอยา่งตรง ๆ โดย

ปราศจากการมีวตัถุประสงคอ่ื์นใดมาเป็นเง่ือนไขใหม้นับรรลุถึง  ประโยคค าสั่งน้ีกล่าว

อยา่งเด็ดขาด  ซ่ึงส าหรับมนัแลว้  ส่ิงส าคญัไม่ใช่เน้ือหาของการกระท า  หรือผลลพัธ์ท่ีมนั



๔๙ 
 

 

มุ่งหมาย  แต่เป็นแบบแผนของการกระท าและตวัหลกัการซ่ึงมีตวัค าสั่งนั้นเองเป็นผลลพัธ์  

และส่ิงท่ีดีงามอยา่งแทจ้ริงในการกระท า  ตั้งอยูใ่นคุณภาพแห่งจิตใจ  ไม่วา่ผลท่ีตามมาจะ

เป็นเช่นไรก็ตาม  ประโยคค าสั่งน้ีอาจเรียกไดว้า่เป็นประโยคค าสั่งแห่งศีลธรรม๔๐  

           ๒.๔.๖.๓  หน้าทีก่บัความเคารพต่อกฎ  (Reverence  for  the  Law) 

     ดงัท่ีไดศึ้กษามาแลว้วา่  หนา้ท่ีทางศีลธรรมของคา้นทน์ั้นเกิดข้ึนจากหลกัการแรกทาง

ศีลธรรมท่ีคา้นทถื์อวา่คือเจตนาดี  (Good  Will)  โดยคา้นทเ์ห็นวา่มีแต่เจตนาดีเท่านั้นท่ีเป็นความดี

ท่ีแทจ้ริงโดยปราศจากเง่ือนไขใด ๆ  เจตนาดีเป็นความดีท่ีดีโดยตวัของมนัเอง  เพราะฉะนั้นการ

กระท าท่ีถูกตอ้งจึงตอ้งเป็นการกระท าท่ีมาจากเจตนาดี  คา้นทอ์ธิบายต่อไปวา่การกระท าท่ีเกิดจาก

เจตนาดีนั้นเป็นการกระท าท่ีเกิดข้ึนจากความส านึกในหนา้ท่ี  (Sense  of  Duty)  หมายความวา่การ

กระท าตามหนา้ท่ีนั้นจะตอ้งเป็นการกระท าหนา้ท่ีเพื่อหนา้ท่ีเท่านั้น  (Duty  for  Duty  ’ s  Sake)  

ไม่ใช่การกระท าหนา้ท่ีโดยการคาดหวงัผลอยา่งอ่ืนท่ีเกิดจากการท าหนา้ท่ีนั้น  การกระท าท่ีเกิดจาก

ความส านึกในหนา้ท่ีจะตอ้งเกิดจากเหตุผลบริสุทธ์ิเชิงปฏิบติั  (Practical  Reason)  ซ่ึงเป็นเหตุผลท่ี

มีอยูใ่นธรรมชาติของมนุษย ์  มนุษยมี์ลกัษณะแห่งเหตุผลเป็นธรรมชาติในตนเองท่ีรู้วา่ส่ิงใดถูก  ส่ิง

ใดผดิ  ส่ิงใดดี  ส่ิงใดชัว่  ซ่ึงคา้นทก์ล่าววา่แมแ้ต่ในคนท่ีมีนิสัยชัว่หรือโง่เขลาท่ีสุดก็ยงัคงมี

ธรรมชาติน้ีอยูใ่นตวัเอง  การกระท าท่ีเกิดจากเหตุผลบริสุทธ์ิเชิงปฏิบติัคือการกระท าท่ีเกิดจากกฎ

ศีลธรรม  (Moral  Law)  จึงสรุปไดว้า่การกระท าหนา้ท่ีของมนุษยน์ั้นเกิดข้ึนจากความเคารพต่อกฎ

ของศีลธรรมนัน่เอง  คา้นทไ์ดก้ล่าวถึงขอ้เสนอหรือประพจน์สองขอ้แรก  นัน่คือประพจน์แรกหรือ

หลกัการแรกคือเร่ืองของการกระท าตามหนา้ท่ี  ประพจน์ท่ีสองหรือหลกัการท่ีสองคือค่าของ

จริยธรรมท่ีเกิดจากการท าหนา้ท่ีไม่ไดอ้ยูท่ี่จุดหมายท่ีตอ้งการบรรลุ  ในประพจน์ท่ีสามคา้นทไ์ด้

เสนอหลกัการท่ีสามไวด้งัน้ี 

    ขอ้เสนอท่ีสามเป็นผลของขอ้เสนอก่อนหนา้สองขอ้  ซ่ึงผมขอกล่าวดงัน้ีวา่  หนา้ท่ีคือ

ความจ าเป็นในการกระท าท่ีเกิดจากความเคารพต่อกฎ  ผมอาจมีใจโนม้เอียงมุ่งหวงัต่อส่ิง ๆ 

หน่ึงในฐานะผลของการกระท า  แต่ผมไม่อาจมีความรู้สึกเคารพต่อมนัได ้  ซ่ึงก็เป็นเพราะ

                                                           

            ๔๐ Ibid., p. 33.  
   



๕๐ 
 

 

ดว้ยเหตุผลวา่  มนัเป็นตวัผลของเจตนา  ไม่ใช่ตวัพลงัของเจตนา  ในแบบเดียวกนั  ผมไม่

สามารถมีความเคารพต่อความรู้สึกทางจิตใจ  ไม่วา่จะของผมเองหรือของผูอ่ื้น  ถา้เป็นของ

ผมเอง  อยา่งดีท่ีสุดผมก็อาจเห็นชอบต่อมนั  ถา้เป็นของคนอ่ืน  บางทีผมอาจถึงขั้นรักมนั  

คือมองดูวา่มนัเอ้ือต่อประโยชน์สุขของผมเอง  มีก็แต่ส่ิงท่ีสัมพนัธ์กบัเจตนาของผมใน

ฐานะหลกัการ  ไม่ใช่ในฐานะผล  ไม่ใช่อะไรท่ีรับใชต่้อแนวโนม้ทางจิตใจของผม  แต่มี

อ านาจเหนือมนั  หรืออยา่งนอ้ยท่ีสุดในกรณีของการเลือก  ก็สามารถกนัมนัออกจากการคิด

ค านวณ  พูดอีกแบบก็คือ  มีแต่ตวักฎเองเท่านั้น  ซ่ึงสามารถเป็นท่ีตั้งของความเคารพ  และ

ฉะนั้นสามารถเป็นค าสั่ง  การกระท าท่ีเกิดจากหนา้ท่ีตอ้งสลดัทิ้งอิทธิพลทั้งมวลของความ

โนม้เอียงของจิตใจรวมทั้งวตัถุท่ีเป็นเป้าหมายทุกอยา่งของเจตนา  จนกระทัง่ไม่มีส่ิงใด

เหลือท่ีสามารถก าหนดเจตนา  จากกฎท่ีก าหนดอยา่งเป็นปรนยั  และความเคารพอยา่ง

บริสุทธ์ิท่ีเป็นอตันยั  และผลท่ีตามมาก็คือ  ตวัหลกัคติพจน์ประจ าใจท่ีวา่  ฉนัควรจะท า

ตามกฎน้ี  แมว้า่มนัจะขดัขวางต่อความตอ้งการท่ีเป็นธรรมชาติแห่งจิตใจของฉนัทุกอยา่งก็

ตาม๔๑ 

         ตามทศันะของคา้นทแ์ลว้  การกระท าท่ีเกิดจากความส านึกในหนา้ท่ีนั้นจะตอ้งมีท่ีมา

จากความจ าเป็นในการท่ีการกระท านั้นจะตอ้งเกิดข้ึนจากความเคารพต่อกฎ  ซ่ึงเราอาจจะกล่าวให้

เป็นล าดบัเพื่อความเขา้ใจท่ีชดัเจนไดด้งัน้ี  เจตนาดีเป็นหลกัการแรกทางศีลธรรม  ดงันั้นการกระท า

ท่ีถูกตอ้งหรือดีนั้นก็คือการกระท าท่ีมีเจตนาดีเป็นพื้นฐาน  การกระท าท่ีเกิดจากเจตนาดีจึงตอ้งเกิด

จากความส านึกในหนา้ท่ี  และการกระท าท่ีเกิดจากความส านึกในหนา้ท่ีนั้นจ าเป็นตอ้งเป็นการ

กระท าดว้ยความเคารพต่อกฎศีลธรรม  แต่โดยเหตุท่ีธรรมชาติของมนุษยน์ั้นจะมีแรงโนม้ในดา้น

อารมณ์ความรู้สึก   และการกระท าของมนุษยม์กัจะตอ้งมีความคาดหวงัต่อผลของการกระท าแฝงอยู่

ดว้ยเสมอ  ซ่ึงลกัษณะเหล่าน้ีเป็นเร่ืองธรรมชาติของแรงจูงใจท่ีปรากฏอยูใ่นตวัมนุษย ์  แต่เน่ืองจาก

การกระท าท่ีจะมีค่าทางศีลธรรมในทศันะของคา้นทจ์ะตอ้งเป็นการกระท าท่ีเกิดจากความส านึกใน

หนา้ท่ีอยา่งแทจ้ริงเท่านั้น  ไม่ใช่การกระท าท่ีเกิดจากแรงจูงใจทางอารมณ์ความรู้สึก  หรือไม่ใช่เกิด

จากแรงจูงใจจากความคาดหวงัต่อผลท่ีเกิดข้ึน  ดงันั้นค่าทางศีลธรรมจึงตอ้งเกิดจาการกระท าท่ีเกิด
                                                           

                  
๔๑

 Ibid., p.16.  
 



๕๑ 
 

 

จากเหตุผลหรือหลกัการ  ซ่ึงเหตุผลหรือหลกัการน้ีมีลกัษณะเป็นปรนยัหรือก่อนประสบการณ์  

คา้นทจึ์งกล่าววา่ตนเองไม่สามารถจะเคารพต่อการกระท าท่ีเกิดจากแรงจูงใจทางอารมณ์ความรู้สึก  

หรือไม่อาจจะเคารพต่อการกระท าท่ีเกิดจากแรงจูงใจท่ีเกิดจากความมุ่งหวงัผลได ้  เพราะเหตุวา่มนั

ไม่ใช่ตวัหลกัการ  แต่เป็นเพียงแค่ผลของหลกัการ  ซ่ึงยอ่มมีลกัษณะเป็นอตันยัและหลงั

ประสบการณ์  คา้นทจึ์งกล่าววา่  มีแต่ตวักฎเองซ่ึงเป็นหลกัการและสัมพนัธ์กบัเจตนาดีดว้ย

ความสามารถของเหตุผลเท่านั้นจึงจะสามารถเป็นท่ีตั้งของความเคารพได ้  การท่ีจะสามารถกระท า

ตามหนา้ท่ีไดอ้ยา่งสมบูรณ์นั้นจึงจ าเป็นท่ีจะตอ้งขจดัอ านาจของแรงโนม้ทั้งหมดในทางจิตใจ  

ตลอดจนตอ้งขจดัวตัถุทั้งหลายท่ีเป็นเป้าหมายท่ีจะใหเ้จตนานั้นบรรลุถึงไดจ้นไม่มีส่ิงใดเหลือเป็น

อิทธิพลในการก าหนดเจตนาไดอี้ก  ดงันั้นเอง  จากกฎท่ีไดถู้กก าหนดไวอ้ยา่งเป็นปรนยั  และความ

เคารพอยา่งบริสุทธ์ิท่ีแรงโนม้ทางจิตใจทั้งหมดถูกขจดัออกไปแลว้ซ่ึงเป็นอตันยั  ก็จะไดผ้ลเป็น

หลกัคติพจน์ประจ าใจวา่  ฉนัควรจะท าตามกฎน้ี  แมว้า่มนัจะขดัขวางต่อความตอ้งการท่ีเป็น

ธรรมชาติแห่งจิตใจของฉนัทุกอยา่งก็ตาม    

     เน่ืองนอ้ย  บุณยเนตร  ไดอ้ธิบายถึงเร่ือง “ หลกัการ ”  (Maxim)  ท่ีคา้นทก์ล่าวถึงไวว้า่ 

     คา้นทใ์ช ้“ หลกัการ ”   (Maxim)  ในท่ีน้ีใหห้มายถึงกฎการปฏิบติั  หรือกฎการกระท า

ใด ๆ  ก็         ไดท่ี้มีลกัษณะเป็นอตันยั  ในแง่ท่ีวา่เป็นหลกัการท่ีบุคคลผูห้น่ึงอาจยดึถือหรือ

ยดึใชเ้ป็นหลกัน าทางการกระท าของตน  ในแง่น้ี “ หลกัการ ”  อาจเป็นหลกัการท่ีมาจาก

เหตุผลบริสุทธ์ิ  หรือหลกัความรอบคอบก็ได ้  และเจตนาในการท าตามหลกัการอาจเป็น

เจตนาท่ีมีสาเหตุมาจากเหตุผลบริสุทธ์ิ  หรือมีสาเหตุมาจากเหตุวสิัยแบบจกัรกลก็ได ้ 

แน่นอนส าหรับคา้นทแ์ลว้  หลกัการท่ีก่อใหเ้กิดเจตนาท่ีมีค่าในตวัเองอยา่งไม่มีเง่ือนไข

จะตอ้งเป็นหลกัการแบบ  “ a  priori ”  กล่าวคือเป็นหลกัการท่ีไม่ไดข้ึ้นอยูก่บัประสบการณ์  

ซ่ึงก็หมายความวา่จะตอ้งเป็นหลกัการท่ีเป็นรูปแบบ (formal)  กล่าวคือ  ในขณะท่ีหลกั

ความรอบคอบจะตอ้งมีขอ้มูลเฉพาะ เช่น  “ถา้ฉนัตอ้งการประโยชน์ระยะยาวฉนัจะตอ้ง

ซ่ือสัตยต่์อลูกคา้”  เป็นตน้  หลกัการดงักล่าวเป็นหลกัการท่ีมี “เน้ือหาวตัถุ”  ในแง่ท่ีวา่บ่ง

บอกใหเ้ห็นถึงการกระท าเฉพาะท่ีมีเจตนาหรือแรงจูงใจเฉพาะพร้อมผลท่ีตอ้งการบรรลุ  

ในทางตรงขา้มเน่ืองจากหลกัการท่ีไดจ้ากเหตุผลบริสุทธ์ิเป็นหลกัการท่ีมิไดอ้าศยั

ประสบการณ์หรือขอ้มูลจากประสบการณ์เก่ียวกบัโลกและลกัษณะของมนุษยแ์ต่ละคน  



๕๒ 
 

 

หลกัการดงักล่าวจะตอ้งเป็น “รูปแบบ”  ในแง่ท่ีวา่มิไดมี้เน้ือหาเฉพาะ  และใน

ขณะเดียวกนัก็จะตอ้งตรงกบัหลกัของตรรกะ  เช่น จะตอ้งขดัแยง้ตวัเอง  เพราะคา้นทเ์ช่ือวา่  

ศาสตร์ท่ีเป็น  “a  prior”  บริสุทธ์ิคือตรรกะ   

    ในขณะท่ีหลกัการ  (maxim)  เป็นหลกัอตันยั  แต่กฎ   (law)  ซ่ึงมีลกัษณะเป็นปรนยัจะ

เป็นกฎท่ีสัตท่ีมีเหตุผลทุกผูจ้ะตอ้งใชเ้ป็นแนวทางในการกระท าถา้เหตุผลมีพลงัเหนือการ

กระท าของเขาอยา่งเตม็ท่ี  และเม่ือไรก็ตามท่ีเราท าตามกฎท่ีมีลกัษณะเป็นปรนยั  กฎน้ีจะ

กลายเป็นหลกัการหรือคติทางอตันยัของเรา  กล่าวอีกนยัหน่ึงคือตามความคิดของคา้นท ์ 

ความเป็นปรนยัของกฎอยูท่ี่ความสามารถทางเหตุผลบริสุทธ์ิของมนุษยท่ี์มีเหมือน ๆ กนั

เป็นสากล    และเหตุผลบริสุทธ์ิของสัตท่ีมีเหตุผลทุกผูจ้ะใหก้ฎศีลธรรมท่ีเป็นรูปแบบ

เหมือนกนั  ในแง่น้ี  “ปรนยั”  จึงไม่จ  าเป็นตอ้งหมายความวา่กฎดงักล่าวจะตอ้งมีอยู่

ภายนอกมนุษย ์  แต่  “ปรนยั”  หมายถึงธรรมชาติของการมีเหตุผลบริสุทธ์ิท่ีสัตท่ีมีเหตุผล

ทุกผูมี้เหมือนกนัเป็นสากล  และเม่ือเหตุผลบริสุทธ์ิหรือกฎทางศีลธรรมท าใหเ้กิดเจตนาท่ี

จะกระท าตามกฎนั้น  กฎก็จะกลายเป็นหลกัการทางอตันยั  หรือเป็นแรงจูงใจทางอตันยัไป  

กระนั้นกฎ  “ปรนยั”  ก็ยงัคงความเป็น  “ปรนยั”  ไม่วา่เราจะท าตามมนัหรือไม่ก็ตาม  

หลกัการท่ีเป็นอตันยัท่ีตรงกบักฎปรนยัน้ีจะเป็นหลกัการของการท าหนา้ท่ีไม่วา่หนา้ท่ีนั้น

จะเป็นอะไรก็ตามแต่  หลกัการดงักล่าวจะไม่มีเน้ือหาเฉพาะ  เพราะไม่ใช่หลกัการ

สนองตอบความปรารถนาเฉพาะตวั  และเพราะมิใช่เป็นหลกัการท่ีมุ่งบรรลุจุดหมายใด

จุดหมายหน่ึง  ดว้ยเหตุน้ีหลกัการแบบน้ีจึงเป็นหลกัการ  “รูปแบบ” ( formal maxim )๔๒   

     ตามนยัท่ีกล่าวมาน้ีจะเห็นไดว้า่กฎศีลธรรมนั้นเกิดข้ึนจากการก าหนดข้ึนของเราเองโดย

อาศยัสมรรถภาพหรือความสามารถของเหตุผลบริสุทธ์ิ  และเหตุผลบริสุทธ์ินั้นก็เป็นธรรมชาติท่ีมี

อยูใ่นมนุษยห์รือท่ีคา้นทเ์รียกวา่สัตผูมี้เหตุผลทุกผูอ้ยูแ่ลว้  เราจึงอาจสรุปไดว้า่  การท าตามกฎ

ศีลธรรมนั้นโดยแทจ้ริงท่ีซ่อนอยูเ่บ้ืองหลงัก็คือการท าจากความเคารพในตนเอง  เพราะเหตุผลวา่กฎ

ศีลธรรมนั้นเกิดข้ึนจากเหตุผลบริสุทธ์ิท่ีอยูใ่นตวัเรา  การเคารพต่อกฎก็คือการเคารพต่อตนเอง

นัน่เอง  และในทางตรงกนัขา้มการละเมิดต่อกฎศีลธรรมก็ยอ่มจะเป็นการกระท าท่ีไม่เคารพตวัเอง  

เพราะการเหตุวา่การละเมิดกฎศีลธรรมก็คือการละเมิดต่อเหตุผลบริสุทธ์ิซ่ึงมีอยูใ่นสัตท่ีมีเหตุผลทุก

                                                           

                   ๔๒ เน่ืองนอ้ย  บุณยเนตร,จริยศาสตร์ตะวนัตก  ค้านท์ มลิล์ ฮอบส์ รอลส์ ซาร์ทร์, หน้า ๔๓ -๔๔. 



๕๓ 
 

 

ผู ้  การละเมิดต่อเหตุผลก็คือการละเมิดต่อความเป็นมนุษยน์ัน่เอง  เพราะวา่มนุษยน์ั้นเป็นสัตท่ีมี

เหตุผล  การละเมิดต่อเหตุผลจึงเป็นการไม่เคารพตนเอง 

      ในอีกแง่หน่ึงมนุษยทุ์กคนเป็นสัตท่ีมีเหตุผลเหมือน ๆ กนักบัเรา  มนุษยทุ์กคนจึงมี

ความสามารถทางเหตุผลบริสุทธ์ิท่ีจะรู้กฎของศีลธรรมเช่นเดียวกบัเรา  ดงันั้นกฎศีลธรรมจึงเป็นส่ิง

ท่ีมีอยูใ่นมนุษยห์รือสัตท่ีมีเหตุผลทุกคน  มนัจึงเป็นกฎสากล  การกระท าหนา้ท่ีท่ีมาจากความเคารพ

ในกฎศีลธรรมจึงเป็นการกระท าท่ีแสดงถึงความเคารพในตนเองและเพื่อนมนุษยท์ั้งหมด   นัน่เป็น

ส่ิงท่ีแสดงใหเ้ห็นถึงความเคารพในศกัด์ิศรีของความเป็นมนุษยท์ั้งของตนและเพื่อนมนุษย ์

      คา้นทไ์ดก้ล่าวยกยอ่งมนุษยท่ี์กระท าหนา้ท่ีดว้ยความเคารพต่อกฎศีลธรรมโดยยอมตน

อยูภ่ายใตก้ฎศีลธรรมไวด้งัน้ี  

     เรายอ่มเห็นทนัทีวา่  ท าไมเราถึงยกยอ่งในเกียรติและศกัด์ิศรีของผูซ่ึ้งปฏิบติัหนา้ท่ีทั้งมวล

แห่งตน  แมเ้ราจะคิดถึงหนา้ท่ีวา่เป็นการยอมตนอยูใ่ตก้ฎก็ตาม  เพราะท่ีจริงแลว้  ไม่มีความ

สูงส่งใด ๆ อยูใ่นตวัเขา  อนัเกิดจากการท่ีเขายอมตนอยูใ่ตก้ฎศีลธรรม  แต่มีความสูงส่งอยูใ่น

ตวัเขาอยา่งแน่นอน  ถา้หากเขาเป็นผูบ้ญัญติักฎนั้นเอง  และดว้ยเหตุผลน้ีเท่านั้น  ท่ีเขายอมอยู่

ใตอ้  านาจของมนั  เราไดแ้สดงเช่นกนัวา่  แรงจูงใจท่ีมอบค่าทางศีลธรรมใหแ้ก่การกระท า  

ไม่ใช่ความรักหรือความกลวั  ความชอบ  ไม่ชอบ  แต่คือความเคารพต่อกฎแห่งเจตจ านงของ

เราเอง  ตราบเท่าท่ีเราคิดวา่เจตจ านงจะกระท าการภายใตเ้ง่ือนไขวา่คติพจน์ของมนัคือ

ศกัยภาพของการเป็นกฎสากล  ซ่ึงเจตจ านงน้ีเป็นไปไดส้ าหรับเราในทางความคิด  คือท่ีตั้งท่ี

แทจ้ริงแห่งความเคารพ  และศกัด์ิศรีของมนุษยก์็เกิดจากความสามารถท่ีจะบญัญติักฎสากลน้ี

เอง  พร้อมกบัเง่ือนไขวา่ตวัมนุษยน์ั้นเองก็ยอมตนอยูใ่ตอ้  านาจของการบญัญติักฎนั้น๔๓ 

     ในงาน “รากฐานแห่งอภิปรัชญาของศีลธรรม”  (Groundwork  of  the  Metaphysics  of 

Morals)  ในส่วนท่ีสองท่ีคา้นทใ์หช่ื้อวา่  “จากปัญญาทางศีลธรรมแบบสามญั  มาสู่อภิปรัชญาของ

ศีลธรรม”  คา้นทไ์ดพ้ยายามสร้างกฎศีลธรรมข้ึน  โดยการวางหลกัการซ่ึงมีรูปแบบใหญ่ ๆ อยู ่  ๓  

รูปแบบ   ซ่ึงเราจะไดศึ้กษาในหวัขอ้ต่อไป  
                                                           

                 
๔๓ Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W.Wood , 

pp. 57 – 58. 
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      ๒.๔.๖.๔  สูตรแห่งค าส่ังเด็ดขาด  (The  Fomular  of  the  Categorical  Imperative) 

   สูตรแห่งค าสั่งเด็ดขาดท่ีคา้นทส์ร้างข้ึนมานั้นจะมีรูปแบบใหญ่ ๆ ๓  รูปแบบดงัน้ี 

      ( ๑ )  หลกัของความเป็นสากล  (The  principle  of  Universality) ซ่ึงมีหลกัการวา่  “จง

ท าตามหลกัในส่ิงท่ีสอดคลอ้งกบัหลกัคติพจน์ประจ าใจ  ท่ีคุณสามารถเจตนาพร้อมกนันั้นให้

กลายเป็นกฎสากล”  (Act only according to that maxim by which you can at the same time will 

that it should become a universal law.) 

     คา้นทส์ร้างสูตรของค าสั่งเด็ดขาดขอ้น้ีข้ึนมา เพื่อใชส้ าหรับใชท้ดสอบหลกัการของเรา  

วา่  หลกัการท่ีเราตั้งข้ึนมานั้นมีความสอดคลอ้งกบักฎสากลหรือไม่  กล่าวอีกนยัหน่ึงก็คือหลกัการ

ท่ีเราตั้งข้ึนมานั้นซ่ึงมีลกัษณะเป็นอตันยั  แต่หลกัการท่ีเป็นอตันยัของเรานั้นจะตอ้งสอดคลอ้ง

หรือไม่ขดักบัหลกัการของกฎสากลท่ีมีลกัษณะเป็นปรนยั  จากสูตรท่ีคา้นทเ์สนอไวน้ี้  จะเห็นวา่  

ขอ้ความท่อนแรกเป็นหลกัการท่ีเป็นอตันยัของเรา  ส่วนขอ้ความท่ีสองเป็นหลกัการปรนยัท่ีมีไว้

เพื่อทดสอบหลกัการท่ีเป็นอตันยัของเราวา่จะสอดคลอ้งกบักฎสากลหลกัการท่ีเป็นปรนยัหรือไม่  

ตวัอยา่งท่ีคา้นทใ์ชแ้สดงในเร่ืองน้ีก็คือเร่ืองของการรักษาสัญญา  คา้นทเ์ขียนไวด้งัน้ี 

    คนผูห้น่ึงพบวา่ตวัเองจ าเป็นตอ้งยมืเงินจากผูอ่ื้น  เขารู้ดีวา่จะไม่สามารถคืนเงินได ้  แต่ก็

รู้ดว้ยวา่ไม่มีใครจะใหเ้ขายมืเงิน  นอกเสียจากวา่เขาจะยนืยนัอยา่งแขง็ขนัวา่จะคืนเงินใหใ้น

เวลาท่ีก าหนด  เขาตอ้งการท่ีจะใหส้ัญญาเช่นวา่  แต่เขาก็ยงัมีมโนธรรมอยูม่ากพอท่ีจะถาม

ตนเองวา่  “มนัเป็นการละเมิดกฎและไม่สอดคลอ้งกบัหนา้ท่ีใช่หรือไม่  ท่ีจะเอาตวัรอดดว้ย

วธีิเช่นน้ี”  แต่สมมติวา่เขาก็ยงัตดัสินใจท่ีจะท าเช่นนั้น  คติพจน์ของเขาก็ยอ่มจะเป็นวา่   

“เม่ือฉนัคิดวา่ฉนัตอ้งการเงิน  ฉนัจะขอยมืและสัญญาวา่จะจ่ายคืน  แมรู้้ตวัวา่จะไม่อาจคืน

เงินยมืได”้ ... และกล่าวค าถามวา่  “เป็นอยา่งไร  ถา้เกิดวา่คติพจน์ของฉนักลายเป็นกฎ

สากลข้ึนมา ?”  แลว้ฉนัก็รู้ในทนัทีวา่  มนัไม่อาจยดึถือเป็นกฎสากลของธรรมชาติไดเ้ลย  

นอกจากจะขดัแยง้กบัตนเองอยา่งไม่มีทางเป็นอ่ืน  เพราะสมมติวา่เป็นกฎสากลวา่  ใครก็

ตามท่ีคิดวา่ตนเองก าลงัเดือดร้อน  ยอ่มสามารถสัญญาอะไรก็ไดต้ามท่ีเขาพอใจอยา่งไม่มี

เจตนาท่ีจะรักษาสัญญา  การสัญญานั้นยอ่มกลายเป็นส่ิงท่ีเป็นไปไม่ได ้  เช่นเดียวกบั
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เป้าหมายท่ีเขาอาจจะมีอยูใ่นการสัญญานั้น  เพราะจะไม่มีใครถือวา่ตนเองไดรั้บค าสัญญา

อะไร๔๔ 

      จากตวัอยา่งในกรณีน้ี  คา้นทต์อ้งการแสดงใหเ้ห็นวา่การตั้งหลกัการหรือคติพจน์ท่ีไม่ 

สอดคลอ้งหรือไม่สามารถท าใหม้นักลายเป็นกฎสากลนั้นเป็นคติพจน์ท่ีผดิหลกัการหรือเป็น

หลกัการท่ีใชไ้ม่ได ้  การตั้งคติพจน์วา่  เม่ือเราเดือดร้อน  เรายอ่มจะสัญญาอะไรก็ไดโ้ดยไม่คิดจะ

รักษาสัญญานั้น  เป็นเร่ืองท่ีเป็นไปไม่ได ้ เพราะถา้หลกัการน้ีเป็นกฎสากล นัน่ก็หมายความวา่  ใคร 

ๆ ก็ตามเม่ือเดือดร้อน  เขาก็พร้อมท่ีจะสัญญาอะไรก็ไดท่ี้เขาไม่มีเจตนาท่ีจะรักษาสัญญา  เม่ือเป็น

เช่นน้ี  ก็จะไม่มีใครเช่ือสัญญาของใคร  การท าสัญญาก็จะเกิดข้ึนไม่ไดเ้ลย 

        อีกตวัอยา่งหน่ึงท่ีคา้นทใ์ชแ้สดงในเร่ืองน้ีคือ  คนท่ีร ่ ารวยคนหน่ึง  ขณะท่ีเขาเห็นคน

อ่ืนท่ีตอ้งด้ินรนต่อสู้กบัความทุกขย์ากอยา่งแสนสาหสั  ตวัเขาเองอยูใ่นฐานะท่ีสามารถจะช่วยเหลือ

คนท่ีทุกขย์ากเหล่านั้นได ้  แต่เขากลบัคิดวา่มนัไม่ใช่เร่ืองอะไรของเขา  พวกท่ีเดือดร้อนทุกขย์าก

เหล่านั้นไม่เก่ียวอะไรกบัเขา  เป็นเร่ืองของสวรรคบ์นัดาลหรือเป็นกรรมของเขาเอง  ถา้คนพวกนั้น

มีความสุข  เขาก็จะไม่หวงัเอาอะไรจากคนพวกนั้น  ไม่อิจฉาพวกเขา  ไม่คิดท่ีจะร่วมอยูใ่นความสุข

ของพวกเขา  ถา้พวกเขาทุกขก์็ไม่ใช่เร่ืองอะไรท่ีเขาจะตอ้งไปช่วยเหลือ  คา้นทก์ล่าววา่  เป็นไป

ไม่ไดท่ี้วธีิคิดเช่นน้ีจะสามารถตั้งเจตนาใหห้ลกัการเช่นนั้นกลายเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้งอยา่งเป็นสากลของ

กฎธรรมชาติ  เพราะเจตนาซ่ึงตดัสินใจเช่นน้ียอ่มจะขดัแยง้กบัตวัเองทุกคร้ังเม่ือเขาตกอยูใ่น

สถานการณ์ท่ีเขาเกิดตอ้งการความช่วยเหลือหรือความรักความเห็นใจจากคนอ่ืน 

       จะเห็นไดว้า่ตามทศันะของคา้นท ์   สูตรแห่งความเป็นกฎสากลของค าสั่งเด็ดขาดเป็น

กฎท่ีมีความสมบูรณ์ในตวัเอง  มีลกัษณะเป็นปรนยั  ไมข้ึ่นอยูก่บัเง่ือนไขหรือสภาพแวดลอ้มใด ๆ    

จะตอ้งเป็นกฎท่ีสามารถน าไปใชไ้ดก้บัมนุษยทุ์กคนโดยไม่ยกเวน้  มนุษยห์รือสัตท่ีมีเหตุผล

สามารถตั้งหลกัการหรือคติบทของตนข้ึนใหส้อดคลอ้งโดยไม่ขดัแยง้กบักฎสากล  และสามารถท า

ใหค้ติบทนั้นกลายเป็นกฎสากลได ้  กฎน้ีมีลกัษณะเป็นค าสั่งใหม้นุษยซ่ึ์งเป็นสัตท่ีมีเหตุผลปฏิบติั

ตาม  เพื่อให้เกิดการกระท าหนา้ท่ีท่ีมีคุณค่าทางศีลธรรม           

                                                           

            ๔๔ Ibid., p. 39. 



๕๖ 
 

 

        (  ๒  )  หลกัส าหรับมนุษยใ์นฐานะท่ีมีเป้าหมายในตวัเอง  (The  Principle  of  

Humanity  as  an  end – in – itself)  ซ่ึงมีหลกัการวา่  “จงปฏิบติัต่อเพื่อนมนุษย ์ เช่นเดียวกบัตวัท่าน

เอง  โดยถือวา่  เขาเป็นจุดหมายปลายทาง  ไม่ใช่เป็นเคร่ืองมือ”   (Act so that you treat humanity, 

whether in your own person or in that of another, always as an end and never as a means only.) 

       ดงัท่ีกล่าวมาแลว้วา่  คา้นทเ์ป็นผูท่ี้ใหค้วามส าคญักบัมนุษยม์าก  คา้นทเ์คารพศกัด์ิศรี

ของความเป็นมนุษย ์ คา้นทเ์ห็นวา่มนุษยเ์ป็นผูมี้ศกัด์ิศรี  ศกัด์ิศรีของมนุษยม์าจากการท่ีมนุษยเ์ป็นผู ้

มีเหตุผล  เหตุผลเป็นธรรมชาติท่ีมีอยูใ่นตวัของมนุษยทุ์กคน  คา้ทก์ล่าววา่แมแ้ต่คนท่ีเลวหรือเขลา

ท่ีสุดก็ยงัมีธรรมชาติของเหตุผลน้ีอยูใ่นตวั  เป็นเหตุผลท่ีท าใหม้นุษยห์ย ัง่รู้ถึงความดีชัว่ถูกผดิ  

กล่าวกนัวา่ความเคารพในศกัด์ิศรีของมนุษยน์ั้นไม่เพียงแต่ปรากฏอยูใ่นแนวคิดทางปรัชญาของ

คา้นทเ์ท่านั้น  แมแ้ต่ในวถีิชิวติจริงของคา้นทเ์อง  เขาก็ใหค้วามเคารพต่อศกัด์ิศรีของมนุษยทุ์กคน  

มีเร่ืองเล่ากนัวา่  ก่อนเขาเสียชีวติประมาณหน่ึงสัปดาห์  เขาป่วยหนกั  เม่ือแพทยม์าตรวจรักษาเขาท่ี

บา้น  แมใ้นขณะท่ีป่วยอยู ่  คา้นทก์็ยงัยนืยนัอยา่งจริงใจท่ีจะใหก้ารตอ้นรับแพทยผ์ูน้ั้นดว้ยการยนื  

ซ่ึงเป็นธรรมเนียมการให้เกียรติแขกผูม้าเยอืนของชาวตะวนัตก  จนกระทัง่แพทยผ์ูน้ั้นนัง่ลง

เรียบร้อย  คา้นทก์ล่าววา่  แมเ้ขาจะป่วยอยา่งไรก็ตาม  เขาก็มีส านึกในความส าคญัของมนุษยช์าติอยู ่ 

การกระท าของเขาเป็นการแสดงการใหค้วามเคารพนายแพทยใ์นฐานะของมนุษยผ์ูมี้ศกัด์ิศรี 

      หลกัการส าหรับมนุษยใ์นฐานะท่ีมีเป้าหมายในตวัเองขอ้น้ีแสดงให้เห็นถึงความมีคุณค่า

ในตวัเองของมนุษย ์  แสดงใหเ้ห็นวา่มนุษยทุ์กคนมีศกัด์ิศรีในตวัเอง  ดงักล่าวแลว้วา่ศกัด์ิศรีของ

มนุษยเ์กิดจากเหตุผลท่ีเป็นธรรมชาติในตวัมนุษยเ์อง  เหตุผลท่ีวา่น้ีคือเหตุผลเชิงปฏิบติั  (Practical  

Reason)  ซ่ึงท าใหม้นุษยส์ามารถเขา้ถึงความจริงโดยไม่ผา่นกลไกหรือโครงสร้างทางจิต  ความจริง

ดงักล่าวเป็นความจริงดา้นศีลธรรมและและศาสนา  เหตุผลปฏิบติัน้ีช่วยใหม้นุษยส์ามารถเอาชนะ

แรงโนม้หรือแรงจูงใจท่ีเกิดจากอารมณ์ความรู้สึกได ้  สามารถเอาชนะแรงจูงใจจากความคาดหวงั

ในผลของการกระท าหนา้ท่ี  อาจกล่าวไดว้า่เหตุผลเชิงปฏิบติัน้ีเองท่ีเช่ือมให้หลกัการท่ีเป็นอตันยั

ของมนุษยเ์ขา้กบักฎศีลธรรมอนัเป็นสากลท่ีเป็นปรนยัได ้  คา้นทเ์ขียนวา่  “ทุกส่ิงทุกอยา่งใน

ธรรมชาติด าเนินไปตามกฎ  มีแต่สัตท่ีมีเหตุผลเท่านั้นท่ีมีความสามารถท่ีจะปฏิบติัอยา่งสอดคลอ้ง

กบัแนวคิดเร่ืองกฎ  ซ่ึงก็คืออยา่งสอดคลอ้งไปกบัหลกัการ”๔๕  ดงันั้นมนุษยจึ์งมีส่วนของความเป็น

                                                           

                        ๔๕ Ibid., p. 29. 



๕๗ 
 

 

ส่ิงสมบูรณ์ในตนเอง  คา้นทจึ์งตั้งเป็นหลกัการวา่  จงปฏิบติัต่อเพื่อนมนุษย ์ เช่นเดียวกบัตวัท่านเอง  

โดยถือวา่  เขาเป็นจุดหมายปลายทาง  ไม่ใช่เป็นเคร่ืองมือ  นัน่หมายความวา่เราไม่ควรใชต้นเอง

หรือเพื่อนมนุษยใ์หเ้ป็นเคร่ืองมือเพื่อบรรลุจุดประสงคบ์างอยา่งของเรา  ความหมายของการเป็น

จุดหมายปลายทาง  ก็คือความสมบูรณ์ในตนเองท่ีปราศจากเง่ือนไข  คา้นทเ์ขียนถึงหลกัการน้ีวา่ 

     ดงันั้น  หากจะมีหลกัสูงสุดส าหรับการปฏิบติั  หรือประโยคค าสั่งอยา่งเด็ดขาด  ส าหรับ

เจตจ านงของมนุษย ์  มนัก็ตอ้งเป็นหลกัการซ่ึงเกิดออกมาจากความคิดถึงส่ิงซ่ึงจ าเป็นตอ้ง

เป็นเป้าหมายส าหรับทุกคน  เพราะมนัเป็นเป้าหมายในตนเอง  นัน่ก็คือ  มนัตอ้งเป็นหลกั

ปรนยัของเจตจ านง  และดงันั้น  สามารถท าหนา้ท่ีเป็นกฎสากลแห่งการปฏิบติัได ้  

     รากฐานของหลกัการน้ีก็คือ  ส่ิงท่ีมีเหตุผลมีอยูใ่นฐานะเป้าหมายในตนเอง  ซ่ึงมนุษยก์็

ไม่อาจจะคิดถึงความมีอยูข่องตนเป็นอยา่งอ่ืนไปจากน้ีไดเ้ลย  ดงันั้น  เท่าท่ีผา่นมา  น่ีจึง

เป็นหลกัอตันยัของการกระท าของมนุษย ์  แต่สัตท่ีมีเหตุผลอ่ืนทั้งหมดก็ยดึถือความมีอยู่

ของตนเองแบบเดียวกนัหมด  บนหลกัการของเหตุผลเดียวกนักบัของผม  ดงันั้น  พร้อมกนั

นั้น  มนัจึงเป็นหลกัปรนยัดว้ย  ซ่ึงในฐานะกฎสูงสุดของการปฏิบติั  กฎทั้งหมดของ

เจตจ านงจะตอ้งสามารถอนุมานออกมาจากมนั  และดงันั้น  ประโยคค าสั่งส าหรับการ

ปฏิบติัจะเป็นดงัน้ีคือ  “จงกระท าอยา่งท่ีเป็นการใชค้วามเป็นมนุษย ์ ไม่วา่จะเป็นตวัคุณเอง  

หรือบุคคลอ่ืน  ในฐานะเป็นเป้าหมายเสมอ  ไม่ใช่เพียงในฐานะของวถีิ”๔๖ 

    คา้นทย์กตวัอยา่งส าหรับอธิบายในเร่ืองน้ีวา่  คนผูห้น่ึงถูกเคราะห์กรรมซดักระหน ่าจน 

เกิดความรู้สึกหมดอาลยัตายอยากในชีวติ  เขาจึงคิดท่ีฆ่าตวัตาย  เขาถามตวัเองวา่การกระท านั้นจะ

สอดคลอ้งกบัความคิดท่ีวา่มนุษยเ์ป็นเป้าหมายในตวัเองหรือไม่  ถา้เขาท าลายตวัเของเขาเอง

เพื่อท่ีจะหนีจากสถานการณ์อนัเจบ็ปวด  นัน่ก็เท่ากบัวา่เขาไดใ้ชบุ้คลคนหน่ึงในฐานะเพียงแค่วถีิ

หรือเคร่ืองมือท่ีจะรักษาสภาพชีวติท่ีดีพอควรไวจ้นถึงจุดสุดทา้ย  ดงันั้นการกระท าเช่นน้ี  (คือการ

ฆ่าตวัตาย)  จึงเป็นการกระท าท่ีผดิต่อกฎศีลธรรม  เพราะการกระท าของเขาเป็นการใชม้นุษยใ์น

ฐานะเป็นเคร่ืองมือไปสู่บางส่ิงเท่านั้น  ไม่ไดป้ฏิบติัต่อมนุษยใ์นฐานะท่ีเป็นเป้าหมายในตนเอง      

                                                           

                 ๔๖ Ibid., p. 46 – 47.  



๕๘ 
 

 

          (   ๓   )   หลกัของความเป็นอิสระในตวัเอง  (The  Principle  of  Autonomy)  ซ่ึงมี

หลกัการวา่  “จงกระท าในลกัษณะท่ีเจตจ านงของท่านสามารถถือไดว้า่ตวัมนัเองเป็นผูส้ร้างกฎ

สากลไปดว้ยในขณะเดียวกนั  โดยผา่นหลกัการส่วนตวัของเจตจ านง”๔๗ 

    หลกัของความเป็นอิสระในตนเองนั้นเป็นกฎศีลธรรมท่ีคา้นทไ์ดพ้ยายามอธิบายไวใ้น

อีกแง่หน่ึง  นัน่คือการใชมุ้มมองอีกมุมหน่ึงเพื่ออธิบายการกระท าหนา้ท่ีทางศีลธรรม  โดยรวมเอา

หลกัของความเป็นสากลและหลกัของมนุษยใ์นฐานะท่ีมีเป้าหมายในตนเองเขา้ดว้ยกนั 

     คา้นทก์ล่าววา่  เน่ืองจากมนุษยเ์ป็นสัตท่ีมีเหตุผล  (rational  being)  และมนุษยมี์ฐานะท่ี

เป็นส่ิงท่ีมีเป้าหมายในตนเอง  (ซ่ึงเป็นเง่ือนไขสูงสุดท่ีจ ากดัเสรีภาพในการกระท าของมนุษยทุ์ก

คน)   หลกัการน้ีไม่เก่ียวขอ้งกบัประสบการณ์  เพราะวา่มนัเป็นหลกัการท่ีเป็นสากล  และเป็น

หลกัการท่ีใชก้บัสัตท่ีมีเหตุผลทั้งหมด  (คา้นทไ์ม่ไดติ้ดวา่สัตท่ีมีเหตุผลจะมีแต่เพียงเฉพาะมนุษย์

เท่านั้น)  และประสบการณ์ก็ไม่สามารถใหค้  าตดัสินท่ีตายตวัเก่ียวกบัสัตท่ีมีเหตุผลได ้  อีกประการ

หน่ึง  มนุษยไ์ม่ไดเ้ป็นเป้าหมายอยา่งเป็นอตันยั  แต่เป็นเป้าหมายอยา่งเป็นปรนยั  ซ่ึงไม่วา่เราจะมี

เป้าหมายอะไรก็ตาม  หลกัการน้ีจะตอ้งเป็นเง่ือนไขสูงสุดท่ีจะจ ากดัเป้าหมายท่ีเป็นอตันยัทุกอยา่ง

ของเรา  เพราะเหตุนั้นหลกัการน้ีจึงตอ้งเกิดข้ึนจากเหตุผลบริสุทธ์ิ  นัน่คือ  การบญัญติักฎเชิงปฏิบติั

ทั้งหมดมีรากฐานท่ีสอดคลอ้งไปกบัหลกัการท่ีหน่ึงคือความเป็นสากลซ่ึงเป็นปรนยั  แมว้า่ในเชิง

ของอตันยัแลว้มนัจะมีรากฐานอยูบ่นเป้าหมายก็ตาม  แต่เน้ือหาของเป้าหมายทั้งหมดยอ่มสอดคลอ้ง

กบัหลกัการท่ีสอง  ก็คือสัตท่ีมีเหตุผลทั้งหมดนั้นอยูใ่นฐานะท่ีมีเป้าหมายในตนเอง  ดงันั้น  

หลกัการทั้งสองประการ  คือหลกัของความเป็นสากล  และหลกัท่ีสัตท่ีมีเหตุผลอยูใ่นฐานะท่ีมี

เป้าหมายในตนเอง  จึงบูรณาการกนัเขา้เป็นหลกัการท่ีสามวา่  เจตจ านงของสัตท่ีมีเหตุผลทั้งมวลคือ

เจตจ านงแห่งการบญัญติักฎอนัเป็นสากล  และดว้ยหลกัการน้ี  คติพจน์ท่ีไม่สอดคลอ้งกบัการท่ี

เจตจ านงเป็นผูบ้ญัญติักฎอนัเป็นสากลแลว้  คติพจน์นั้นก็ตอ้งถือวา่ไม่ถูกตอ้งและตอ้งถูกขจดัทิ้งไป  

เพราะฉะนั้น  เจตจ านงจึงไม่ใช่เพียงแค่ยอมอยูใ่ตก้ฎเท่านั้น  แต่เจตจ านงตอ้งถือวา่ตนเองเป็นผูอ้อก

กฎ  และดว้ยเหตุผลน้ีเท่านั้น  จึงยอมอยูใ่ตก้ฎ   

                                                           

                       ๔๗พระมหากนัต ์ วฑฺฒนว โส, การศึกษาเปรียบเทียบแนวความคิดเร่ืองเกณฑต์ดัสินทางจริยธรรมใน 
จริยศาสตร์ของคา้นทก์บัในพทุธจริยศาสตรตามทรรศนะของพระเทพเวที  (ประยทุธ์  ปยตฺูโต), พุทธศาสตร์
มหาบัณฑิต, (มหาวทิยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวทิยาลยั, ๒๕๓๕),  หนา้ ๔๐.   



๕๙ 
 

 

      ทั้งหมดท่ีกล่าวมานั้นมีความหมายดงัท่ีคา้นทก์ล่าวไวว้า่  

    มนุษยใ์นฐานะท่ีเป็นส่ิงมีชีวติท่ีมีเหตุผล  (Rational  Being)  จะมีเป้าหมายในตนเอง  

เป็นผูส้ร้างกฎข้ึนมาโดยจงใจใหเ้ป็นหลกัการ  (Maxim) ของเขากลายเป็นสากล  และเขา

เป็นผูป้ฏิบติัตามกฎนั้น  มนุษยจึ์งมีความเป็นตวัเองในแง่เป็นผูก้  าหนดกฎสากลดว้ยตวัเอง  

โดยปราศจากค าสั่งของใคร  ไม่วา่จะเป็นบุคคลอ่ืนหรือแมแ้ต่พระเจา้  (Heteronomy)  แต่

เป็นการก าหนดจากความมีเหตุผลซ่ึงอยูภ่ายในตวัของเขาเอง  การกระท าใดท่ีมีผูอ่ื้น

ก าหนดกฎเกณฑใ์หน้ั้นจะไม่มีอิสระหรือเสรีภาพอยา่งแทจ้ริง๔๘  

       คา้นทก์ล่าววา่  “ความเป็นอิสระข้ึนตรงต่อตนเองจึงเป็นรากฐานของศกัด์ิศรีของ 

มนุษยแ์ละของทุกชีวติท่ีมีเหตุผล” ๔๙ 

        และจากแนวคิดเร่ืองหลกัของความเป็นอิสระในตนเองน้ี  พาไปสู่แนวคิดอีกอนัหน่ึง 

ซ่ึงเก่ียวขอ้งและมีค่าอยา่งยิง่  นัน่คือแนวคิดเร่ืองอาณาจกัรแห่งเป้าหมาย  ซ่ึงมีหลกัการวา่   “จงท า

ในฐานะเป็นสมาชิกของอาณาจกัรแห่งจุดหมายปลายทาง"  (Act  as  a  member  of  a  Kingdom  of  

ends.)๕๐ 

     ทศันะของคา้นทใ์นเร่ืองน้ีไดแ้ก่  ค  าวา่อาณาจกัรคือ  การท่ีสัตท่ีมีเหตุผลต่าง ๆ อยู่

ร่วมกนัอยา่งมีระบบและเป็นระเบียบโดยอาศยักฎร่วมกนั  และเน่ืองจากกฎดงักล่าวเป็นกฎสากล  

ฉะนั้นถา้เราขจดัความแตกต่างส่วนตวัในระหวา่งสัตท่ีมีเหตุผลออกไป  และขจดัเน้ือหาทั้งหมดของ

เป้าหมายส่วนตวัของพวกเขาออกไป  เราก็จะสามารถคิดถึงเป้าหมายทั้งหมดอยา่งเป็นบูรณาการ

ประสานเขา้ดว้ยกนัอยา่งเป็นระบบ  กล่าวคือเราสามารถคิดถึงอาณาจกัรแห่งเป้าหมาย  ซ่ึงเป็นไป

ตามหลกัการท่ีกล่าวมาแลว้  สัตท่ีทีเหตุผลทั้งหมดอยูภ่ายใตก้ฎ  ซ่ึงเป็นกฎท่ีพวกเขาทุกคนจะตอ้ง

ปฏิบติัต่อตนเองและต่อผูอ่ื้นทั้งหมด  ไม่ใช่เพียงแค่วถีิหรือเคร่ืองมือ  แต่ในฐานะท่ีเป็นเป้าหมาย

                                                           

                      ๔๘ เร่ืองเดียวกนั  หนา้ ๔๐. 
                ๔๙ Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W.Wood, 
 p. 54.   
                ๕๐ มานพ  นกัการเรียน  มนุษย์กบัการใช้เหตุผล  จริยธรรม  และสุนทรียศาสตร์,  หน้า๑๗๖. 



๖๐ 
 

 

พร้อมกนัไปดว้ยเสมอในทุกกรณี  จากขอ้น้ีจึงเกิดการเขา้ร่วมกนัอยา่งเป็นระบบ  โดยกฎปรนยัท่ี

ร่วมกนั ซ่ึงก็คืออาณาจกัรท่ีอาจเรียกวา่อาณาจกัรแห่งเป้าหมาย 

     สัตท่ีมีเหตุผลเป็นสมาชิกของอาณาจกัรแห่งเป้าหมาย  เขาเองเป็นผูอ้อกกฎสากลใน

อาณาจกัรนั้น  แต่ตวัเขาเองก็อยูใ่ตอ้  านาจของกฎเหล่าน้ี  เขาเป็นส่วนหน่ึงของอาณาจกัรในฐานะ

องคอ์ธิปัตย ์ ในฐานะผูบ้ญัญติักฎ  และเขามิไดอ้ยูใ่ตเ้จตจ านงของผูใ้ด 

     นยัของหลกัการน้ีก็คือ  มนุษยค์วรจะปฏิบติัต่อมนุษยด์ว้ยกนัรวมทั้งตนเองดว้ยในฐานะ

ท่ีเป็นเป้าหมายในตนเอง  มีศกัด์ิศรีและมีคุณค่าเสมอกนั  และมนุษยค์วรปฏิบติัตนในฐานะท่ีตน

เป็นสมาชิกของอาณาจกัรเดียวกนั  ในอาณาจกัรน้ีทุก ๆ คนเป็นทั้งผูอ้อกกฎและอยูภ่ายใตก้ฎ  

อาณาจกัรน้ีจึงเป็นอาณาจกัรแห่งจุดหมายปลายทางของทุกคนร่วมกนั  เพราะอาณาจกัรน้ีเป็น

อาณาจกัรแห่งอุดมคติท่ีทุกคนร่วมกนัสร้างข้ึนมา  ทุก ๆ คนจึงมีศกัด์ิศรีแห่งความมนุษยเ์ท่ากนั  ไม่

มีใครจะมีลกัษณะพิเศษใดท่ีเหนือผูอ่ื้น  และขอสรุปดว้ยขอ้เขียนของคา้นทเ์องวา่ 

    ดว้ยเหตุผลน้ี  เขาถูกบญัชาใหเ้ป็นผูบ้ญัญติักฎในอาณาจกัรแห่งเป้าหมาย  โดยเขาเป็น

อิสระจากกฎทั้งมวลของธรรมชาติ  และเช่ือฟังก็แต่กฎท่ีเขาเองเป็นผูบ้ญัญติั  ซ่ึงดว้ยการ

บญัญติันั้น  คติพจน์ประจ าใจของเขาสามารถเป็นส่วนหน่ึงของการบญัญติักฎสากล  และ

พร้อมกนันั้น  เขาก็ยอมตนอยูใ่ตอ้  านาจ  เพราะวา่ไม่มีอะไรมีค่า  ยกเวน้ก็แต่ส่ิงท่ีกฎ

ก าหนดใหมี้  ฉะนั้น  ในเม่ือตวัการบญัญติักฎก าหนดค่าใหก้บัทุกส่ิง  ดว้ยเหตุผลเดียวกนั

นั้นเอง  การบญัญติักฎเองก็ตอ้งมีศกัด์ิศรี  ซ่ึงก็คือมีค่าอยา่งไร้เง่ือนไข  และไม่อาจมีอะไร

มาเปรียบเทียบได ้  และก็มีแต่ค าวา่เคารพเท่านั้นท่ีเป็นถอ้ยค าอนัเหมาะสม  ส าหรับการยก

ยอ่งท่ีสัตท่ีมีเหตุผลตอ้งมีต่อมนั  ความมีอิสระข้ึนตรงต่อตนเองจึงเป็นรากฐานของศกัด์ิศรี

ของมนุษยแ์ละของทุกชีวติท่ีมีเหตุผล ๕๑ 

        ๒.๔.๗  ประเด็นข้อโต้แย้งแนวคิดเร่ืองหน้าที่ทางศีลธรรมของค้านท์ 

     ตามทศันะของคา้นท ์  เช่ือวา่มนุษยน์ั้นต่างจากสัตวต์รงท่ีเราเป็นส่ิงมีชีวติท่ีคิดเป็นอยา่ง
มีเหตุผล  (a rational being)   คา้นทบ์อกวา่ถา้เราปล่อยใหอ้ารมณ์ ความรู้สึกและสญัชาตญาณมา

                                                           

                  
๕๑ Immanuel  Kant , Groundwork  for  the  Mataphysics  of  Morals , trans  by  Allen W.Wood , 

pp. 53 – 54.   
 



๖๑ 
 

 

เป็นตวัก าหนดการกระท าของเรา  เรานั้นก็ไม่ต่างอะไรจากสัตว ์  ดงันั้น การท่ีเราจะเป็นมนุษยอ์ยา่ง
แทจ้ริง เราตอ้งใชค้วามคิดและเหตุผลเป็นตวัก าหนดการกระท า  ไม่ใช่ปล่อยไปตามอารมณ์ท่ีขาด
การควบคุม    

     เพราะฉะนั้น  กฎเหล็กขอ้หน่ึงของคา้นท์ คือ อยา่ใหอ้ารมณ์มามีบทบาทต่อการ
ตดัสินใจของเรา  เพราะถา้เราท าอะไรตามใจหรือตามอารมณ์ความรู้สึก  เราก็ไมต่างอะไรกบัสัตว ์ 

     คา้นทย์งัคิดต่อไปอีกวา่ เม่ือเราสามารถหลุดพน้จากการครอบง าของอารมณ์ ความรู้สึก   
เม่ือนั้นเราสามารถตดัสินใจไดอ้ยา่ง  autonomously  คือท าใหเ้ราสามารถตดัสินใจไดด้ว้ยตนเอง
อยา่งแทจ้ริง โดยการตดัสินใจนั้นมาจากความคิดและเหตุผลของมนุษยอ์ยา่งเราลว้นๆ  คา้นทก์ล่าว
ต่อไปอีกวา่ เม่ือเราตดัสินใจเองได ้ เราควรเลือกเฉพาะการกระท าท่ีมาจาก เจตนาดีของเราเท่านั้น   
(a good will)     คา้นทม์องวา่  เม่ือ่ไรท่ีเราเลือกท่ีจะท าอะไรสักอยา่งท่ีมาจากเจตนาดีของเรา  เม่ือ
นั้นเราก าลงัคิดโดยใชเ้หตุผลอยา่งท่ีมนุษยค์วรจะท า   ดงันั้น เราจะต่างจากสัตวเ์ม่ือเราสามารถท า
อะไรจากเจตนาดีของเราได ้ 
              จากตรงน้ี กฎเหล็กขอ้ท่ีสองของคา้นทคื์อ  การกระท าท่ีมาจากเจตนาท่ีดีลว้น และดีโดย

ไม่ข้ึนกบัผลของการกระท า  ตวัอยา่งเช่น ถา้เราบริจาคเงินใหส้ภากาชาดไปช่วยเด็กยากไร้ท่ีอีสาน 
แต่สุดทา้ยเงินเหล่านั้นกลบัถูกนกัการเมืองคอรัปชัน่เอาไปใชเ้องจนหมด  คา้นทบ์อกวา่  แมสุ้ดทา้ย
เราจะไม่ไดช่้วยเด็กคนไหนเลย การบริจาคของเรานั้นมาจากเจตนาท่ีดี ดงันั้นจึงเป็นเร่ืองท่ีดี 

       มีปัญหาวา่  แลว้ตอ้งท าอยา่งไร  จึงจะเป็นการกระท าจากเจตนาดี     ถึงตรงน้ีก็ตอ้งมาดู
กฎเหล็กขอ้ท่ีสาม  การกระท าจากเจตนาดีไม่ไดม้าจากการท าตามท่ีหนงัสือกฎแห่งจริยธรรมเล่ม
ไหน  ท่ีจะบอกเราเป็นขอ้ๆวา่ตอ้งท าอยา่งนั้นอยา่งน้ี  แต่ดงัท่ีกล่าวแลว้วา่  คา้นท ์ เช่ือวา่มนุษยทุ์ก
คนสามารถคิดเองได ้ ดงันั้นเราไม่จ  าเป็นตอ้งคิดเหมือนคนอ่ืนๆ  หรือเช่ือตามกฎท่ีหนงัสือเขียน
หรือตามท่ีใครสั่งมา  กฎแห่งจริยธรรมท่ีจะก าหนดการกระท าของเราจึงควรมาจากการคิดของเรา
เอง แน่นอนวา่ไม่ใช่วา่ใครคิดจะท าอะไรก็ท าตามใจตนเองได ้  แต่เราตอ้งค านึงถึงผูอ่ื้นดว้ย ดงันั้น 
การกระท าท่ีดีตอ้งใหเ้กียรติทั้งต่อความคิดตวัเองและความคิดของผูอ่ื้นดว้ย  

       ถึงจุดน้ี   สรุปไดว้า่   คา้นทเ์ช่ือวา่คนเรานั้นคิดเองได ้  ดงันั้นจึงควรสร้างกฎข้ึนมา
ก าหนดการกระท าของตวัเองดว้ยตวัเอง  โดยมีขอ้แมว้า่กฎท่ีเราสร้างมาตอ้งไม่ไปขดัแยง้กบักฎของ
คนอ่ืนท่ีเขาคิดต่างจากเรา  เพราะถา้เราไม่ยอมรับความคิดของผูอ่ื้น  ก็เท่ากบัวา่เราไม่ยอมรับความ
เป็นมนุษยใ์นตวัเขา  (ตอ้งอยา่ลืมวา่  ส าหรับคา้นท ์  มนุษยคื์อส่ิงมีชีวติท่ีคิดเองเป็น)  เม่ือเรา
สามารถก าหนดไดว้า่การกระท าไหนของเราจะไม่ไปท าลายศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องคน
อ่ืน  คา้นทก์็บอกใหเ้ราสบายใจไดว้า่  การกระท าของเราตอ้งดีแน่นอน เพราะการกระท าในลกัษณะ



๖๒ 
 

 

ท่ีกล่าวมาเป็นการกระท าท่ีมาจากความตั้งใจท่ีดี   ดงันั้นมนัก็จะเป็นการกระท าท่ีดี  โดยไม่ข้ึนกบั
ผลลพัธ์ 

      จะเห็นไดว้า่ทศันะเร่ืองหนา้ท่ีทางศีลธรรมของคา้นทน์ั้นเป็นแนวคิดท่ีวางอยูบ่นหลกัการ
ท่ีเคร่งครัดตายตวั  เป็นแนวคิดท่ีเป็นอุดมคติท่ีดูเหมือนห่างไกลจากวถีิชีวติของมนุษย ์  บางกรณีดู
แลว้ขดักบัสามญัส านึกของมนุษยท์ัว่ไปอยา่งยากท่ีจะยอมรับได ้  ดงันั้นจึงมีแนวคิดของนกัปรัชญา
หลายคนท่ีมีขอ้โตแ้ยง้ต่อแนวคิดน้ีของคา้นทท์ั้งโดยทางตรงและทางออ้ม 
                        ๒.๔.๗.๑  ค าถามของไมเคิล   เจ  แซนเดิล   

     ไมเคิล  เจ  แซนเดิล  (Micheal  J.  Sandel  1953 - )  นกัปรัชญาร่วมสมยัชาวอเมริกนั  

ไดต้ั้งค  าถามส าหรับคา้นทไ์วใ้นหนงัสือ “ความยติุธรรม”   (Justice  What ’ s  the  right  thing  to  

do ?)๕๒  ดงัน้ี 

                 ค  าถาม : ๑  กฎค าสั่งแบบเด็ดขาดของคา้นทบ์อกเราวา่ใหป้ฏิบติัต่อทุกคนดว้ยความ

เคารพ  ในฐานะจุดหมายในตวัเอง  “กฎทองค า”  ของศาสนาคริสตก์็พูดอยา่งน้ีมิใช่หรือ ?  (“จง

ปฏิบติัต่อผูอ่ื้นเช่นเดียวกบัท่ีเธออยากใหผู้อ่ื้นปฏิบติัต่อเธอ”) 

                ค  าตอบ : ไม่ใช่  เพราะกฎทองค านั้นมีความจริงวา่คนเราอยากท่ีจะไดรั้บการปฏิบติั

อยา่งไร ?  ส่วนกฎค าแบบสั่งเด็ดขาดนั้น  ไม่ค  านึงถึงเง่ือนไขใด  ไม่ค  านึงถึงผลตอบแทน  ปฏิบติั

ต่อผูอ่ื้นในฐานะท่ีเป็นมนุษยท่ี์มีเหตุผลควรแก่การเคารพ 

               ค  าถาม :  ๒  คา้นทดู์เหมือนจะแสดงวา่การท าตามหนา้ท่ีและท าตวัอยา่งมีอิสระนั้นเป็น

เร่ืองเดียวกนั  แต่จะเป็นจริงไดห้รือ ?  ในเม่ือการท าตามหนา้ท่ีเป็นการท าตามกฎเกณฑ ์ แลว้จะไม่

ขดัแยง้กบัความเป็นอิสระหรือ ? 

               ค  าตอบ :  หนา้ท่ีและความเป็นอิสระ  ไปดว้ยกนัไดใ้นกรณีพิเศษ  คือเราเป็นสัตท่ีมีเหตุผล  

เราใชเ้หตุผลในการบญัญติักฎของเราเอง  และเรายอมอยูใ่ตก้ฎน้ี  ดงันั้นเวลาท่ีเราท าตามกฎค าสั่ง

เด็ดขาด  เราก าลงัท าตามกฎท่ีเราเลือกเองและบญัญติัเอง  ดงันั้นเราจึงเป็นผูมี้อิสรภาพและมีศกัด์ิศรี

ของความเป็นมนุษยท่ี์มีเหตุผล 

                                                           

                       
๕๒ ไมเคิล เจ. แชนเดล, ยุตธิรรม,  แปลโดย  สฤณี  อาชวานนัทกลุ, (กรุงเทพฯ:ส านกัพิมพ ์ 

Openworlds, ๒๕๕๔), หนา้ ๑๖๔ – ๑๖๗.  
 



๖๓ 
 

 

                ค  าถาม :  ๓  ถา้หากความเป็นอิสระหมายถึงการท าตามกฎท่ีผมตั้งไวก้บัตวัเอง  จะมี

หลกัเกณฑอ์ะไรเล่าวา่ทุกคนจะเลือกกฎศีลธรรมเดียวกนั ?  ถา้หากกฎค าสั่งแบบเด็ดขาดเกิดจาก

เจตจ านงของผม  คนแต่ละคนก็น่าจะมีค าสั่งแบบเด็ดขาดท่ีแตกต่างกนัมิใช่หรือ ?  ดูเหมือนคา้นท์

จะคิดวา่เราทุกคนจะตกลงกนัไดว้า่กฎศีลธรรมคืออะไร ?  แต่เขาจะมัน่ใจไดอ้ยา่งไรวา่คนจะไม่ใช้

เหตุผลท่ีแตกต่างกนัเดินสู่กฎศีลธรรมท่ีแตกต่างกนั ? 

                ค  าตอบ : เวลาก าหนดกฎศีลธรรม  เราไม่ไดก้  าหนดมนัในฐานะตวัเราเองท่ีเป็นปัจเจก

บุคคล  แต่ในฐานะของสัตท่ีมีเหตุผล  (เหตุผลบริสุทธ์ิเชิงปฏิบติั)  ดงันั้นเราจะก าหนดมนัในฐานะ

ท่ีเป็นหลกัการท่ีเป็นสากล  ดงันั้นมนัจึงเป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกนั 

                ค  าถาม :  ๔  คา้นทก์ล่าววา่    ถา้หากศีลธรรมเป็นเร่ืองมากกวา่การคิดค านวณอยา่ง

รอบคอบ  มนัก็จะตอ้งอยูใ่นรูปของค าสั่งแบบเด็ดขาด  แต่เราจะรู้ไดอ้ยา่งไรวา่ศีลธรรมจะไม่

เก่ียวขอ้งกบัอ านาจและผลประโยชน์ ?  เราจะมัน่จะไดอ้ยา่งไรวา่จะสามารถท าตวัอยา่งเป็นอิสระ

โดยมีเจตจ านงเสรี ?  ถา้หากนกัวทิยาศาสตร์คน้พบวา่เราไม่มีเจตจ านงเสรีจริง ๆ  (เช่นศึกษาจาก

ประสาทวทิยาดา้นการรับรู้) เล่า  ขอ้คน้พบน้ีจะหกัลา้งปรัชญาศีลธรรมของคา้นทห์รือไม่ ?  

                ค  าตอบ : มนุษยด์ ารงอยูใ่นโลกท่ีด าเนินไปตามกฎแห่งสาเหตุแบบจกัรกล  แต่ใน

ขณะเดียวกนัมนุษยก์็เป็นสัตท่ีมีเหตุผล  ในฐานะท่ีเป็นส่วนหน่ึงของโลกแห่งผสัสะ  การกระท า

ของมนุษยถู์กก าหนดโดยกฎธรรมชาติและเหตุปัจจยั  และน่ีก็คือมิติท่ีการกระท าของมนุษยส์ามารถ

อธิบายไดด้ว้ยกฎฟิสิกส์  ชีววทิยาและประสาทวทิยา  แต่ในฐานะของสัตท่ีมีเหตุผล  และเหตุผลท า

ใหม้นุษยส์ามารถเป็นอิสระ  และท าตามกฎท่ีตั้งใหก้บัตนเอง  เหตุผลท าใหม้นุษยมี์ความรับผดิชอบ

ทางศีลธรรมต่อการกระท าของตนเอง  และคนอ่ืนก็ตอ้งรับผดิชอบต่อการกระท าของพวกเขาดว้ย

เช่นกนั        คา้นทย์นืยนัไวว้า่ “ ไม่วา่จะใชป้รัชญาท่ีซบัซอ้นท่ีสุด  หรือเหตุผลของมนุษยท่ี์

ธรรมดาท่ีสุด  การเถียงวา่อิสรภาพไม่มีจริง ...  แทบจะเป็นไปไม่ไดเ้ลย ”๕๓ 

           ๒.๔.๗.๒ ค าถามของจอห์น  สจ็วต  มิลล์   

     จอห์น  สจว๊ต  มิลล ์ (John  Stuart Mill 1806 – 1873)     ไดโ้ตแ้ยง้แนวคิดของนกัคิดใน
ส านกัอชัฌตัติกญาณนิยม  ท่ีเช่ือวา่หลกัการแรกทางศีลธรรมจะตอ้งเป็นหลกัท่ีไม่อาศยั
ประสบการณ์ (a  priori)  หรือรู้ไดโ้ดยไม่อาศยัประสบการณ์  แต่จะสามารถรู้ไดโ้ดยสมรรถภาพ

                                                           

                    
๕๓

 เร่ืองเดียวกนั  หนา้  ๑๖๙  



๖๔ 
 

 

พิเศษของมนุษย ์  โดยอา้งวา่ความถูกตอ้งของกฎศีลธรรมแต่ละขอ้  เช่น  “ จงอยา่โกหก ”  นั้น
จะตอ้งเป็นท่ีประจกัษไ์ดด้ว้ยตวัเอง  (self – evident)  แต่เม่ือถามวา่แลว้กฎขอ้ใดส าคญักวา่ ?  หรือ
จะจดัล าดบัความส าคญัของกฎแต่ละขอ้อยา่งไร ?  หรือพูดอีกนยัหน่ึงก็คือ  เม่ือถามวา่อะไรคือ
หลกัการแรกท่ีจะช่วยจดัความส าคญัของกฎต่าง ๆ เหล่าน้ีเวลาท่ีเกิดความขดัแยง้ข้ึนระหวา่งกฎ   
(เช่น  “ จงอยา่โกหก ”  อาจขดัแยง้กบักฎ  “ จงช่วยเหลือเพื่อนมนุษยท่ี์ตกทุกขไ์ดย้าก”)  นกัคิดใน

ส านกัน้ีก็จะบอกวา่หลกัการแรกก็จะเป็นหลกัการท่ีประจกัษไ์ดด้ว้ยตวัเองเช่นกนั  

     ส าหรับค าถามท่ีวา่เม่ือมีความขดัแยง้ของกฎเกิดข้ึน  เช่นตวัอยา่ง  เม่ือนายแพทยต์กอยู่

ในสถานการณ์ท่ีอึดอดัใจ เม่ือคนไขถ้ามถึงอาการป่วยของตนเอง  นายแพทยรู้์อยูแ่ลว้วา่อาการป่วย

ของคนไขอ้ยูใ่นขั้นร้ายแรง  ถา้ตนบอกความจริงไป  คนไขอ้าจจะเสียก าลงัใจจนท าใหอ้าการทรุด

หนกัลง  แต่ถา้ตนโกหก  ก็จะเป็นการผิดต่อหนา้ท่ีของตน  ปัญหาวา่กฎท่ีเกิดความขดัแยง้กนัข้ึน

ระหวา่งการไม่โกหก  กบัการช่วยเหลือเพื่อนมนุษยท่ี์ตกทุกข ์ คา้นทจ์ะแกปั้ญหาอยา่งไร ? 

    ในปัญหาน้ี  เม่ือพิจารณาตามหลกัการหนา้ท่ีทางศีลธรรมของคา้นท ์ การโกหกต่อคนไข้

เป็นการท าผิดต่อกฎศีลธรรมอยา่งชดัเจน  เพราะการโกหกนั้นไม่อาจจะตั้งเจตจ านงในเวลาเดียวกนั

ใหก้ลายเป็นกฎสากลได ้  เพราะถา้ทุกคนต่างก็ตอ้งโกหกเม่ือเกิดสถานการณ์จ าเป็น  ก็จะไม่มีใคร

เช่ือค าพูดของใครอีกต่อไป  เพราะฉะนั้นการท่ีจะท าใหก้ารโกหกกลายเป็นกฎสากลจึงขดัแยง้กบั

ตวัเอง  อีกประการหน่ึงการโกหกคนไขน้ั้นมีความหมายเท่ากบัการใชค้นไขเ้ป็นเคร่ืองมือเพื่อบรรลุ

วตัถุประสงค ์ ไม่ใช่เป็นเป้าหมายในตนเอง  เป็นการไม่เคารพศกัด์ิศรีในความเป็นมนุษยข์องคนไข ้  

     ส่วนปัญหาท่ีวา่การพูดความจริงกบัคนไขจ้ะถือวา่เป็นการขดักบักฎท่ีวา่  จงช่วยเหลือ

เพื่อนมนุษยท่ี์ตกทุกขไ์ดย้ากหรือไม่  คา้นทค์งจะตอบวา่ไม่ขดั  เพราะการช่วยเหลือเพื่อนมนุษยท่ี์

ตกทุกขไ์ดย้าก  ไม่จ  าเป็นท่ีจะตอ้งใชว้ธีิโกหกเท่านั้น  เพราะยงัมีทางเลือกอีกมากมายท่ีนายแพทย์

จะท าได ้  เช่นการพูดความจริงดว้ยเหตุผล  อธิบายใหค้นไขเ้ขา้ใจสถานการณ์ของตนเองดว้ยความ

จริงใจและปรารถนาดี  หรือช่วยเหลือคนไขด้ว้ยการใหก้ารรักษาคนไขอ้ยา่งดีท่ีสุดจนสุด

ความสามารถของตน  ประเด็นท่ีส าคญัท่ีสุดท่ีจะตอ้งเขา้ใจก็คือ  กฎศีลธรรมของคา้นทน์ั้น  มีข้ึน

เพื่อใชพ้ิสูจน์หลกัการ  (Maxim)  ของปัจเจกบุคคลวา่สอดคลอ้งกบักฎสากลหรือไม่  ถา้มนัขดัแยง้

กบักฎสากล  หลกัการนั้นก็ผิด  กฎศีลธรรมจึงเป็นเร่ืองของหลกัการ  มิใช่เร่ืองของเน้ือหาของมนั      

           



๖๕ 
 

 

๒.๔.๗.๓ โทมัส  ฮอบส์  กบัปัญหาเร่ืองแรงจูงใจ 

    โทมสั  ฮอบส์  (Thomas  Hobbes  1588 – 1679)  นกัปรัชญาอตัตนิยมชาวองักฤษ  เป็นอีกผู ้

หน่ึงท่ีไม่ยอมรับหลกัการของกฎศีลธรรมสมบูรณ์  เขามีแนวความคิดวา่พฤติกรรมของมนุษยมี์

ผลประโยชน์ของตนเองเป็นแรงจูงใจ  เหมือนกบักอ้นหินยอ่มกล้ิงลงสู่ขา้งล่างเสมอ  ฮอบส์ถือวา่  

พฤติกรรมของมนุษยใ์นบางกรณีท่ีดูเหมือนเป็นการเห็นแก่ผูอ่ื้นนั้นเป็นภาพมายา  การบ าเพญ็

ประโยชน์แก่ผูอ่ื้นเป็นเพียงหนา้กากท่ีซ่อนตวัเองไวเ้บ้ืองหลงั ดงัท่ีเขาเขียนไวว้า่   

   การดูแลตนเองไม่ใช่ส่ิงท่ีเราควรจะมองอยา่งเหยยีดหยาม  เพราะเราไม่เคยปรารถนา

หรือมีพลงัท่ีจะท าอยา่งอ่ืน  ทุกคนตอ้งการส่ิงท่ีดีส าหรับตนและหลีกหนีส่ิงท่ีเลว  ท่ีเป็น

เช่นน้ีเพราะแรงกระตุน้ของธรรมชาติไม่ต่างไปกวา่แรงกระตุน้ท่ีผลกักอ้นหินลงไปขา้งล่าง  

จึงไม่ใช่ส่ิงท่ีไร้สาระหรือน่าเกลียดชงั  หรือขดักบัเหตุผลท่ีมนุษยจ์ะพยายามอยา่งเตม็ท่ีท่ี

จะปกป้องและรักษาร่างกายและอ่ืน ๆ มิใหเ้กิดความเสียใจและความตาย ”๕๔ 

  ฮอบส์ถือวา่  การกระท าของมนุษยทุ์กอยา่งเกิดจากแรงจูงใจของความเห็นแก่ตวัเองทั้งส้ิน  

การกระท าทุกชนิดเป็นการกระท าเพื่อผลประโยชน์ของตนเอง  การกระท าบางอยา่งท่ีดูเหมือนจะ

เป็นการท าไปเพื่อผลประโยชน์ของคนอ่ืนหรือผลประโยชน์ส่วนรวม  แต่เม่ือลองสืบสาวสาเหตุให้

ถึงท่ีสุดแลว้  จะพบวา่มีผลประโยชน์ของตนเองแฝงอยูเ่บ้ืองหลงัทั้งส้ิน  ตวัอยา่งเช่น  การเคารพกฎ

จราจร  เม่ือดูอยา่งเผนิ ๆ   การเคารพกฎจราจรนั้นเหมือนเป็นการกระท าเพื่อผลประโยชน์ส่วนรวม  

เพราะเป็นการท าใหจ้ราจรเป็นไปอยา่งเรียบร้อยราบร่ืน  จึงเป็นประโยชน์ต่อส่วนรวม  แต่เม่ือสืบ

สาวลงไปก็จะพบวา่  ทุกคนลว้นแต่รักษากฎจราจรเพื่อผลประโยชน์ของตนเองทั้งส้ิน  เพราะการ

รักษากฎจราจรท าใหต้นเองเกิดความสะดวกในการเดินทาง  ถา้ทุกคนไม่รักษากฎจราจร  ทุกคนก็

จะไดรั้บความเดือดร้อน  เพราะการจราจรจะเกิดความโกลาหลวุน่วาย 

  จะเห็นไดว้า่แนวคิดของฮอบส์ในเร่ืองแรงจูงใจท่ีท าใหม้นุษยก์ระท าการใดลงไปนั้นก็คือ

แรงจูงใจจากความเห็นแก่ตวัเอง  แมฮ้อบส์จะไม่ไดค้ดัคา้นหรือโตแ้ยง้คา้นทใ์นเร่ืองแรงจูงใจท่ีเกิด

จากความส านึกในหนา้ท่ีโดยตรง  เพราะฮอบส์มีชีวติอยูใ่นยคุสมยัก่อนคา้นท ์  แต่แนวความคิด

                                                           

                 ๕๔ วทิย ์ วศิทเวทย,์ จริยศาสตร์เบ้ืองต้น  มนุษย์กบัปัญหาจริยธรรม,  หน้า๑๘. 



๖๖ 
 

 

ของฮอบส์ในเร่ืองแรงจูงใจน้ีก็เป็นการปฏิเสธแนวคิดเร่ืองหนา้ท่ีทางศีลธรรมของคา้นทอ์ยา่งชดัเจน  

แลว้คา้นทจ์ะอธิบายอยา่งไรในเร่ืองน้ี 

     จากการศึกษาแนวคิดของคา้นทใ์นเร่ืองแรงจูงใจท่ีคา้นทไ์ดแ้สดงไว ้  ผูว้จิยัเห็นวา่คา้นท์

จะอธิบายปัญหาน้ีไดว้า่  มนุษยเ์ป็นส่ิงท่ีมีชีวติท่ีมีทั้งอารมณ์ความรู้สึกและเหตุผลอยูใ่นตวัเอง  

เหตุผลเป็นธรรมชาติท่ีมีอยูใ่นตวัมนุษยทุ์กคน  คา้นทจึ์งเรียกมนุษยว์า่เป็นสัตท่ีมีเหตุผล  เหตุผลใน

ตวัมนุษยเ์ป็นส่ิงท่ีช่วยใหม้นุษยเ์อาชนะแรงโนม้ท่ีเกิดจากอารมณ์และความรู้สึกได ้  ดงันั้นแรงจูงใจ

ท่ีท าใหม้นุษยก์ระท าการส่ิงใดจึงมี  ๒  อยา่ง  ไดแ้ก่แรงจูงใจท่ีเกิดจากอารมณ์ความรู้สึกท่ีท าใหห้วงั

ผลจากการกระท า  และแรงจูงใจท่ีเกิดจากความส านึกในหนา้ท่ี  ซ่ึงเป็นแรงจูงใจท่ีเกิดจากแหตุผล

บริสุทธ์ิเชิงปฏิบติัในตวัมนุษยท่ี์ก่อใหเ้กิดการกระท าท่ีไม่ค  านึงถึงผลท่ีเกิดจากการกระท านั้น  แต่

กระท าการลงไปก็เพื่อหนา้ท่ีเท่านั้น  เพราะเหตุวา่ค่าของการกระท านั้นมีอยา่งสมบูรณ์อยูแ่ลว้ใน

ตวัการกระท านั้น  คา้นทก์ล่าววา่  ถา้มนุษยก์ระท าการดว้ยแรงจูงใจท่ีเกิดจากอารมณ์ความรู้สึกอยา่ง

เดียว  มนุษยก์็จะมีสถานะเท่ากบัสัตวห์รือส่ิงของเท่านั้น  เพราะตกอยูใ่นอยูใ่นฐานะของสาเหตุ

สากลแบบจกัรกล  คือตกเป็นทาสของความรู้สึก  ไม่มีอิสระในตนเอง  เหมือนลูกบิลเลียดท่ีถูก

กระทบ  หรือเหมือนกอ้นหินท่ีตกจากท่ีสูง  ไม่อาจช่วยตวัเองไดเ้ลย แต่เหตุผลในตวัมนุษยจ์ะท าให้

มนุษยส์ามารถเอาชนะแรงโนม้หรือแรงจูงใจท่ีเกิดจากความรู้สึกได ้  มนุษยจึ์งมีอิสรภาพและ

เสรีภาพ      มีศกัด์ิศรีของความเป็นมนุษยท่ี์ควรแก่การเคารพ  คา้นทก์ล่าวไวว้า่ 

ส่ิงมีชีวติท่ีมีเหตุผล ...  มีมุมมองสองมุมท่ีเขาใชม้องตวัเองได ้  และรับรู้กฎท่ีก ากบัการ

กระท า ... ทั้งหมดของตวัเองจากมุมเหล่าน้ีได ้  มุมมองแรกในฐานะท่ีเขาใชชี้วติในโลกท่ี

สัมผสัได ้  เขายอ่มมองตวัเองไดว้า่อยูใ่ตก้  ากบัของธรรมชาติ  (  กฎค าสั่งแบบเง่ือนไข  )  

มุมมองท่ีสอง  ในฐานะท่ีเขาใชชี้วติในโลกความคิดเช่นกนั  เขาก็สามารถอยูใ่ตก้  ากบัของ

กฎอนัเป็นอิสระจากธรรมชาติ  ซ่ึงตั้งอยูบ่นความมีเหตุมีผลเพียงอยา่งเดียว๕๕ 

 

                                                           

                 ๕๕ไมเคิล เจ. แชนเดล, ยุตธิรรม,  แปลโดย  สฤณี  อาชวานนัทกลุ, หนา้  ๑๖๗. 
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